*a;futogréfiét,
z viszonyitott

. o ¢ i . a fctegpéﬁusnkwkezdettdlafog\
ity - ' nak igazolését, hogy ggngpmédium4képgs\épp—
| oly,asndé&atvs*és*gunﬂviatgazd&g~kéﬁékeﬁulé;nehozni,\mint ..... a
: k ’féstészet. :

Szdz év miltédn ez a ézemlélet s meglepd médon - még min-

ey I fdig*tartja,magét.~Semmiképpen nem éllithatjuk, hogy vissza-
ria i - Szorult Volna, de nem merilt ki tématikailag Sém, s6t éppen
' : »ellenkezéleg: kitégult, napjainkrabﬁsszetettebbé_vélt, s

arra, hogy természetesnek, vagy legaldpbig elkerUlhetetlen—

ek tartsyk. Persgze arrél senm Szabad elfeledkeznﬁnk; hogy
W maga g fénykepezégép a.camera obscura-bg] fejlédétt‘ki, vagy-
W is abbol 4 tgy magdban e 'ab‘bvzb‘é“l‘“;”ﬁre‘ly‘éf“"fé“"'

; ' mivésge letto=
W festm é 1t kivetits

[ 4 | c€1b61, hogy- segtts g&V OTtUrjatt—iits 6t
- fotogréfiammmmsmk még
5 hangsﬁlyosabbé valt azdltal, hogy Fox Talbot "photogenic )
i drawingilen, 1?==§=?6%%§rértarar*sz

] K nevezte taLﬁlmégyét, S 616
kdnyveének - melyben eIEE”ETEélommal SZerepeltek fényképésze-
ti eljdrdssal késziilt képek - ezt a cimet adta. "Pencil of
Nat t_(n ermészet rajzceruzéja"). Az ilyen-s @ e té-
Nyezok pedig iq Ve, t ) Szet k
_rultNQMtermészettudoményekwteruletérol é€s a mivészetek kbré-
- be sorolédott, J6llehet minden tovdbbi nélkiil maradhatott
}volna a természettudoményok k6zelében$\ Vo o
4 Figyelemre mélts déntés volt ez, f6ként,»ha meggondo] -
Juk, bogi‘?ppenMQMEQ. SZ.-ban milyen roppant'tekintélyt'tu-

lajdenito -LermészetEy; _ ,‘TII?fVé‘a“téFm§§Eéttu¢
fdoményos="objektivit s a“"j“valamint,.ha‘szémitésba vessziik,

hogy a ro ia)y min ~médium Szdmdra - fejlﬁdésének e
“korai SZaka'sgdban =y Jjoéval fontosabBak voltak még g kémiaj
is 5mint 4z esztétikum—s L-fogdl g. E5 végiil:

éKeztetiek— természettudoményoé‘kutatégéra,‘sem—
ti >keny: P i daguerrotipia,
ai calotfpig egyarant Ftalélmény"ékéht keriilt
abadalmi,bejegyzésre T ugyanigy, mint mondjuk g gbzgép.
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' /Daguerre , illetve Fox Ta;ggg’bedﬂg:éaFrancia‘TﬁdoﬁénYoS”Aﬁa-

A;Qdémiénak, illetve ‘az angol Royal Academy-nek ddta &t 1839- - dium szubjek

beh a fotqgrafiérdl*szciﬁ~dotgczatﬁr:fﬁéiyBEﬁfKT:EE*EBbbet' o iiia §§§§f§§
foglalkozott— iai eljérasokkal, mint alkalmasint az 4j. S 1yos nézetne
taldimény mivészi lehet@ségeivel, Wilbnlegességeivel és ~ M. (ltic o kame

_ perspektivdival. R T ke oo et S g o sBnzdtt
Ambdr itt meg kell jegyezniink, hogy maga Qsﬁﬂgﬁﬁgnges’ ¥ rissal s eze
. t6ként kezdte pélyafutdsdt. Az a tény, hogy taldlminydmak .- W  151is meggyd

- kidoIgozasa utdn, immar teljes munk e, ~minden' ambicid- ! fé1tarva a f

-i,jét kizdrélag az Uj médiumnak szentelte - amiben nagy szdm- S biztositva s
, ban k8vették festék és grafikusok =, nos, ez annak foltéte- Stieglitz te
: lezésére batoritott, hogy a fotogrdfia mér a legkdzelebbi S toztassa saj

j8vében pétolhatja, illetve fdléslegessé tehetl a hagyomd- | ,
nyos _képzdémivészeti e;jéréﬁﬁkﬁfT”BTZUnyOS“jEIE%*EEdig~csék f S James C
erésitették ¢ vélekedést. A Royal Academy 1830-as tdrlatén S ménynek muta
kidllitott darabok k&zdtt még 300 mimiatira volt ldthaté; . M  aZaz rej

., _1870-ben pedig mdr csak 30! A KT kiaTI{t4s kbzdtt eltelt . @ 1lins képei t

408V Tolyamén a lest6bb’§g§§§§£g§§§_mgﬂkanélkﬁli&é~Wﬁlt; . . hogy kihivjé
vagy az uj médium felé o , midltal megjelentek az elsé ¢ kérdéjelezz
utcai fotogrdfusok. / R e \ . mutat)jédk min
A fotogrdfiit ma mérrpersze nem tekintik a természettu- ., gondosan meg
dominy részének, s nem is igy oktabjék+Mindez = Tegaldbbis @ ket! tartaln
4gy tdnik - hem vitatéma t8bbé. Heves vitdkat v4lt ki azon- S  hogy sokat-k
ban az a kérdés, hogy vajon rendelkezik=-e—& fotogrdfia a mi- M  legzetesen f
- vészet karakterisztikus vonédsaival. Igy fogalmazza meg ezt— @  azok, melyek
‘az angot-Jdames Collins, a festébdl lett fotogrdfus: "A fo- | ;. parton_hever
tografia Bzazadunk 70-es éveinek egyik legviharosabb Rérdé- 4 lanatf3ivéte
se, s az a probléma, hogy mi a kiildnbség két mivész k8zbtt, M - kat, hanem e
- melyek kb&ziil az egyik pusztdn alkalmazza s f®&lhasznédlja a & kat is.

fényképészetet, mig & mdsik vérbeli fotogrédfus, heves vitdk | .~ A szdza
téargyit képezi. Hogy miért? Nos, mert pénz és hatalom 411 a S robbands nyc

h4ttérben." Ao e 8 ¥ | helyezddi
Ebben az 8sszefliggésben igen érdekes Osszehasonlitani ¥ befl keresztr
/ %ﬁiié%éégt;iggzgiégiapista",fotogréfiéit; illetve ezeknek a (@  megdllapits
R e O e ey i apemolatdt s B 1o, Ty pel:
(ezek a muve : a 5 James Collins legelsé ;' 1s. Igy, péld
munkdival. Az Osszehasonlitds sorén megmutatkozik, hogy a §  utalnak Mond

i~ szionizmusra

tanra, valan
jét mlvészi
Nos, ép

k8zben eltelt 60 év alatt mennyivel szorosabb és Osszetet-
tebb lett a miivész és-fotogrdfus kézbtti viszony. Nevezete-
. .sen itt nem csak arra a vitéra gondolok, melyben arrdl van -
sz6, . ogx_mslyik;szenzagz_zégé_ézggmsﬁ=‘a”fotogréfitévagy a

szépmivészetek - ez a vita ugyanis még folytatédik vébb‘-,ﬂ ' niti el a n
o) - ennél sokkal lényegesebb' az, hogy = éppén a legutdbbi évti- i éppugy;‘mlnt
Sl zedben - szembekeriiltlink egy mélyrehaté szakaddssal is, mely. ¢ - binak alkaln
a fo usok tédborédban keletkezett, mégpedig a hivatdsos. ; sal egyre ki
fotésok és a mUvVeszet irdnt elkdtelezett alkotdk kbzdtt. &  nak, s mdr-m

. en_van még e
sok més kort
Jjuk, hogy a_
példdul minc

© Ennek az egy
T s4 stiliz4lc

Stieglitz egyfajta "look"-ot, a festmény 14tvany4t igye-|
kezett ;m%talni.‘A durva szemcsézetfi és durvdn is struktu- |
rélt lenyomatot azért haszndlta, hogy a qényképészetiféljé-’ﬁ
rédssal készittt—képet ezdltal ahhoz a jelensé e ‘hason-}

16v4, mely akkor jdn 1létre, mikor ecsettel hordjék fel a fes-|
’ téket a vészonra. Ezen a médon akarta hang sz az Uj mé-

P80

o 4 .
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. dium szubjektiv &s individuélis.jellegét, Leginkdbb pedig : !
. arra térekedett; hogy kiemelje g mivész személyes gondola-
' tdt, sajdtos kezenyomit, mégpeds k a természettudoms-
- nyos nézetnek a\kbntrasztjaként, mely pusztén gépnek tekin-

tette a kamerit. Tyl ezen, i

16- M fbltdrva a festészettel valé "rokons4git", s ezen a Jjogon
8 biztositva szdmdra a kulturdlis értéket &s megbecstilést.

. Stieglitz tehdt arra tett kisérletet, hogy elény&sebbre v4]-

. toztassa sajdt vdlasztott médiumdnak stdtuszdt. _ S

' ménynek mutatkezni, s nem a festészet §Ital kdzvetitett,
. aZaz rej icsése dznak. S6t, ellenkez8leg: Col-
- lins képei tudatosan €s széndékosan éppen azt kisérlik meg,
- hogy kihivjédk a festészetet,'thagyoményos tekintélyé g-
érdéjelezzék. Foboprafisi lényegébenNQéldézEfBKj“ﬁgiﬁgﬁefél-
mutatjék mindkét, médium sajdtos értékeit, ezen kivil pedig
. gondosan megtervezett "bizonyitésokat", amolyan "levezetése-
; kg&ﬂ_ggg;almQZnak, segitségével maga is & ismeri;” - >
i hogy soka dszOnhet' az impres i 3 Y or jel-
' legzetesen fqtogrififiiranyzat: rtnak-rd - killéndsen
' azok, melyek a rekldm terén Jjelentkeznek. A p vagy té-
parton _hever iatal 5 €s a-homdlyos, életlen pil-
anatf3ivételek nemcsak Renoirt j i iskold-
s M . kat, hanem egyuttal a_Bacar 1-Coca=-Cola~- és Malboro-rekldmo-
M kat is. ) ~ - T —
k- S A szdzadunk folyamdn végbement vizudlis informécis- ‘ :
robbands nyomén manapsdg.minden egyes képi 4brézoliss bele- ‘ "
‘helyezdédi an gazdag €s Bssze et sba, mely- ,
befi keresztreferenci: i dni. E v

James Collins fotéi eZZel szemben£§gg_ig1§gggg§5_fesf-

U=

5 W is. fgy péld&ul James Collins fotogréfisi egészen tudatosan 4
3 “‘a*vdﬁima&izmusra, az absztrakt expresz- : !
¢ szionizmusra, GOree 1 tedridira; az alaklélek-

¥ tanra, valamint a kommercT fidra éppigy, mint sa~.
A jat mlvészi egyéniségére illetve annak fejlédésére. - -

] i - Nos, éppen ez az dntudatos intellektudlis tartalom kiils-

| niti el a "miivész SaJat miltbeli eldfutdraitsl

P éppigy, mint a kommenmléliﬁ.ﬁntogpéﬂiét61, Jjéllehet ez utéb-

y. FJbinak,alkalmanként,sﬁr«lié_g_ha&érait, mivel e szakma foté-

: sai egyre kifj 11t indltal zerekkel dolgoz-
- nak, & mir-mdr dnmagukat kezdik parodizdlni. De ezen tilmens-

t‘en,van,még egy lényeges kiUldnbség a két tédbor k8z6tt. Mint

- W sok mds kortdrséndl, Ggy James Collins-nél is azt 'tapasztal- N
- MBE Jjuk, hogy a_mivész i jelenik a munkdin. Collins '
- B példiul mindig Ugy 1ép £61, mint. 5 {yv— tgyeldje.

‘Ennek az egyszeri eszkdznek a segitségével mintegy kihiv4s-
5§ stilizd16dik a,minden,foﬁés;mjgllgggé qugggﬁzmus;yEzzel,v
ot ,,,.».»..,-v-—-m.:‘“ o . 1 - -*Tmm:,»- » T \ . . . v

. i
s ¢ . N N ' ' ' - . . !

v : b
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egyidében, mint fontos probléma, megfogalmazédik a mlvész és W 1. hogy ké
‘az dbrédzolt tdrgy egyméshoz vald viszonya is, mely egyidttal S ;gl, noﬁg o
magdban rejti a mlivész és a tdrsadalom kapcsolatédnak &ltal4-- tg“, lenté
nos értelemben vett problematikdjdt is. A mivészt mintegy le i: amer

a kép é ubli '‘k6z8tt 1atjuk kényelmetIenfﬁelyzétben]‘u‘ . s
nint”t60e160, Loprenss porOrt, ki rovorrevs Biscryiever s W nakinevess

maga sajdtos szerepét illetden. L .. szzttelhgapc
- Miként Stieglitz, dgy a kortérs.fotogrifusok .szimira P létre, kgze

is minden a stdtusz kérdése kdrill forog. Csakhogy mfg Stieg- ¢ ban gem Som0

litz éppenséggel me elégeaett volna azzal is, hogy eé??T?Eg g Dol ésv

13n miivésznek t

védszon és a

James Collins mdr fOlhagy a festé-

szett®1 @ fotografia javadra. A " mi stdtusza ¢  ember ne?‘zz
/4 zben sokat veszitett kordbbi presztizséb6l. Manapsag I muvésg;nai a
2 sokkal inké&bb az intellektudlis tartalmat tekintjik olyan y anya% bel
lényeges mozzanatnaky.melynek alapjdn a mvészi alkotds ko- 4 nes Gvet
~ molynak s jelent&snek ismerheté el. Ez okb8l tartja szliksé- | 1 ga§1% muve
X gesnek James Collins, o5 it[komplex,mﬁyészettﬁn&éyeti B tudlisy—mint

- mélts, hogy

és mivészetelméleti bézigra helyezze azért, hogy elnyerje tettek érven

mivei szdmdra az akadémikus elismerést. Mindez pedig nem.

. .egyéb, mint Stieglitz a "mlvészet stdtuszdrdl" vallott f£81- l'_“?méiﬁyegeﬁﬁ
fogdsnak modern pandantja. ' : : e 4 EPET]W?NJE ;
: A fotogrdfia kiildnbs ereje magdhak a médiumnak egyfaj- AW 121 116216
ta "léthatatlanségéban" rejlik, vagyis abban, hogy olyan meg- hogy 1 L
gybzben képes a "realitdst" dbrdzolni, *hogy szinte ugy vél- | " eveie dltal
Juk, a képet szemlélve magdt a valésdgot ldtjuk. A kdvetke- | % ?riqe'é’étél
z8t irja errél John Szarkowski, a new yorki Museum of Modern W 1 uﬁianem
Art fotdémilvészeti részlegének igazgatdja: "A fotogréfia tér- W u%{:kot mel
ténete sordn 41taldban abbgl indultak ki, hogy a vizu&lis E ¢ %é» és ézeml
megismerés céljdbél egy hegy és a réla késziilt fénykép alap- A nk tiveglap
vetden egy és ugyanaz. Valészinfileg senki sem hitte ezt el k. csa K~f§nyk
igazdn, de mindenesetre kényelmes &s valdban sok hasznot ho- E haébhli
z6 fikcié volt. Semmiképpen nem 411t rafusok érdeké- 2 °SSZ¢k'h t
ben.sem dobra verni azt a téﬁ§f:—53E§§§£§§§$~F5333§*§§§§H:w f.{,xlenneki 21.
séggel a'fblvételt,kéézité*ember‘fﬁlfogését adja vissza. E M mény e?voﬁé
magsfﬁFfﬁsuRfﬁgaii“ﬁzzal“ﬁ§§§§FZﬁﬁaféj*hvgy~megréndelégk‘nem 1 X' aztgczz onbe
az 8 véleménylikre voltak kivdncsiak), hanem a minden kétségen S Zg?@*trényit

_ felar 4118 &s objektiv igazsdgra. N T - M rottsigira,

John Szarkowski teh&t azt,emeli,ki;-hogy,mennyire~hajla-r. “  valaminek a
mosak vagyunk naivan és féltétlenil akceptdlni a fotografidt. M s4rsl van sz
Abban a pillanatban, m —1114ziéja hatni kezd,;g”gggér, . ja, hogy szé

mely a képet hordozza, eltlnik a,tudapunkbél,_és -~hogy ugy jelenitsék m

. mondjam -: belépink magdba & Képbe : - te kiv&ltkép
LA fotoé?g?ga_TSIfédezése~elétt léteznie kellett egy . véleményét m
olyan korszaknak, melyben a‘festett,_illetVe*rajzolt kép su-- ] 4st igényld

gérozta magdb6l ugyanezt d meggybzberst , amikor tehdt a .

: Y autenticitds

"kézzel kész{1t" kép jelentette a vigudlis informdcié egyet- 4 Dbolta. Amiko

- De kétségbeVonHatatlannak”véltfforrését;‘valamint az egyet- . W ooy ligetd 1o
- let olyan &s 57 tt;—medynek segftségéveldvalamely. M zékeld képes
eSemény "optikailag" régzithet8 s bemutathatd velt. Egyene- W' képzdémiivésze
sen nevetségesnek hangzik ugyan, de még a-mdsodik vildghdbo- W megfipyeTéss

- rd sordn is biz eg festbket €s rajz-illusztratorokat az- . Ezzel pedig.
T 7 ‘ Poo T e . pességébe ve
- 282 )

e T




: ; . + - ¥
2a§§‘ @ zal, hogy képes beszamolét készitsenek a hdboris események-
15~ @ rdl, noha szerepiiket a fényképészek tevékenysége mar médfe-
-~ W lett jelentéktelenné tette. : . :
n, - W - Az amerikai filozéfusn6, Suzanne Langer "primér! illdzié-
AN ngk" nevezi az efféle médiumok meggybzbképességét. A fest -

'8 szettel kapcsolatban a k8vetkezdket irja: "A kép azdltal jon

B létre, hogy szineket festiink egy darab védszonra. Ebb&l azon-
ep— . ban nem kbvetkezik, hogy-a’ kép maga nem egyéb, mint szinek-.
g B bG8l és vdszonb6l létrehozott strukira - az alapként szolg4lé
& W védszon és a szinek ugyanis elt@innek, & et szemlélve, az
za . ember nem valami, szinekkel megfestett vaszondarabot lat. A

= 3 mﬁvésimmfmmmkeruw '
. anyagoknak az atkoté-#ital. szdndékolt illuzidba kell minde-

i ' nesté dniuk, abba az illdizidba, mely lényegében ma-
g gdt a mivet jelenti"E produktum esetében tehdt inkdbb vir-
-3 tudlisy—mint aktudlis (redlis) térpgyrsl van-sz6." Figyelemre-

. méltd, hogy ezek a gondolatok napjeinkra-—milyen sokat veszi-
| tettek érvényességiikb81l. A festmények-ugyanis—sok_esetbem

- @ nem egyebek, mint "szi €s vdszonbdl létrehozott struk-
A tirdk", a mivész pedig gyakorta éppen & képek targyszeri,

- ‘fizika&—}é%ét~hang§ﬁlxggza, S nem ama képességiikkel &1, kﬁ

eg- @ hogy il1ldziét tudnak teremteni a nézében. A fetogridfia—a—ben-

- 7 @ ne rejlé-pétreatitds (Ersatz-Realitit, surrogata reslity) '

E W ereje dltal mintegy megfosztotta a festészetet annak."primér

on 13 {il;ggiéiéfé}"“TST‘ﬁ‘vészon keépsikjat, illetve szinfellUletét

g b . ugyanis mem TITKEn ugy tekintették a miltban, mint valami

; A ablakot, melyen 4t a - kép mdgbtt elterild - vildg oly tisz-  *

p- W tdn és szemldtomdst minden torzitds nélkiil lathaté, mintha *=
W csak liveglapon pillantandnk keresztiil. ‘ . h

- S A~fésykép~biszhaségéval,\élességével és autoritdsdval

: i . Usszehasonlitva, a festmény természetesen életlennek és eset-

> lennek hat. Az "abTakon &t vald pilllantas™; melyet a fest-
'mény kindl, szdmunkra immar drnyékosnak tinik, megzavarjsk
- az_ecsetvondsok nyomai, melyeket kordbban szinte észre sem
. vett az ember, de & mi lgyelmunket midr inkdbb a mivész ke- '
;Zéré“Trényftjék,'az'aikoté €s az alkotds személyes egybefor-
~rottsdgdra, s ezzel egylitt arra, hogy a festett kép esetében
. valaminek a kifejezésérél, egy szubjektiv vélemény visszaads-
- sdr61 van sz6. Olyan publikum eldtt azonban, mely megkivédn-
Ja, hogy szdmdra a "korldtok nélkiili" €s objektiv igazsdgot
' jelenitsék meg, nos, az ilyen fajta szubjektiv kifejezés 1é-
 te kivdltképpen gyaniss4 teszi a festményt. Az egyes ember
véleményét ma mar nem tartjuk elegend&nek dltaldnos elfoga-.
iqést igéyylé dllitdsok esetében. A fotografia latszdblagos
- autenticitdsa azonban az -emberi szem tekintélyét is -lerom-
i balta. Amikor 1877-ben Eadweard Muybridge lefényképezett
- egy ligetd lovat, nyilvanvalova tette az ember Vizudlis ér-
. z€keld képességének bizonytalansdgdt. Az iigeté 16 minden -
. képzémivészeti dbrédzoldsa - alapuljon bir még oly tlzetes :
. megfigyeTéseken - 6tLdl kezdve inkorrektnek bizonyult. , ' it
' Ezzel pedig alapvetden megrendilt a litdsunk megismerdké- v o
 pességébe vetett bizalmunk. E T8Tismerés egyik eredményeként b
3 —-——"—”‘~”~:-~____________ . o ’ o

. iy - : ' 283 . ‘




- Ily médon mlntegy deg

,Jegyzést tette tempiem&—sztﬂes—uv abl

© £B8ltétlen biz :
'addig az utdbbi pusztén *égyasséghan__él_xele. A Totosok,

. hat#rozza ma

a versenyek d&ntébiré;évé Iépett eld a célfoté Immér foté-

. 80k és forgatécsoportok helyettesitett%ﬁ a rajzolékat és a

festéket a ha terliletén. |
; tett avagy rajzolt kép
- mint ami ceak "szubaektiv" véleményt tikrdz, vagy - = ami
még rosszabb mint LOlyan produktum, mely ‘hidnyos 6nkont-

rollal késziilt. Ezzel egyidében a fotogrdfia az egekig ma-

‘gasztalédott, s Ugy Unnepelték, mintha a. fényképenjmaga az"

obgektiv ténysz rii valésédg Jelennék meg.
A 12. sz. -bZ “
v 1 kapcsolatban:
"A képek-azért wvannak ott az ablakokon, hogy az ,egyszer( né-
peknek, ak1k_Qﬁm_LuQJﬁk_Qlxasn;-a-%eeﬂtéééﬁ%-bemutassék
azt, amit hinniiik kell." Nos, az apdt véleményébél kitlnik,
hogy QEEBFIBan~még”m11yen nagy hatall ‘az emberkéz al- .
kotta képnek. Ez a fajta teklntéLy, valamint az ebbdl adséds
propagandafunkcié idékdzben g%z;zég&gﬁ_&,igiggréf1éra. Su-,1
ger apdt iménti mondatédnak -némilég korszeriisitett vé}tozata
ugyancsak taldlé lefrdsédt adnd annak a szerepnek, mely mai
tdrsadalmunkban a gép készitette képekre hédrul: "A_képek R
azért vannak ott az uaségokban avagy a deszkafalakon, hogy
az ggxﬂzerﬁ népeknek, akik nem

bemgé%zﬁég,m&ﬁﬁaztﬂ—amit~eihtnn&ék~s_megxéﬁénal_;2£~5e11 "
‘A ré mfotdés arra haszndlja kozegének "ldthatatlansdgit", -

hogy olyan képeket készitsen, melyek gzt a latszatot keltlk
mintha a tiszta "igazsédgot" beszélnék el. Ténylegesen agon-

“ban egy sor véleményt, nézetet s f&lfogést tovdbbitanak.

Max Burrchartz, aki a kommercidli’s szférédban mikdddtt, meg--

lehe pontossédggal jellemezte a maga tevékenységét, amikor

1925-ben ezt irta: "A rekldmban az a lényeg, hogy az ember
minden elérhetd eszkdzt bevessen annak érdekében, hogy a. le-

hetd - legnagyobb szdmban vegyen ri fuggetlenulmgbndolkodé &m-

bereket arra, ho adott szandéknak mggfelelGen reagélganak
és cselekedjenek." A k8zismert new-york-i vicc pedig igy

hangzik: "Mi—e-kiillénbség a konceptuflis mivészet-és—-a fotog-
rafi ? - Ezer dollar!" - hangzik a vilasz. sakhogy >

az &rtél eltekintve, van még mds, alkalmasint valédi kiildnb=-

ség is a professzionista és a "mlivészi" fotogrédfia, vagyis

ama két csoport kézdtt, melyet a kb&csﬁnﬁa_hlzaLMatlanség
roppant szakadéka, s6t az iprigysé t el egymdstdSl.

"Legel8szdr is alapvetBen eltérnek magéhoz a mé&tamhe@—ﬁuzé-*

déil_izgnxukhan s e k8zeg szerepének értékelésében. Jémes

- Collins ezt a k8vetkezbképpen fejezte ki: "M&r korabban oly
* . médon nyilatkoztam a professzionista, 1lletve a ’konceptué-.

lis? fotogrédfusokrdl, hogy mig az elébbi per definitionem
fotogrifia médiumédnak,

fényképészek is szeretnek peoecselnl a fblszerelésdkkel S
technikdjukkal... csakhogy' jék el.

. Méghozgzd azért nem, mern ket abezoiut médon Jjellemzi s meg ,
' s, Egéazen masként 41T a dolog a muvé-
\;-szek‘ en.-egy muvész soha nem habozna a- fényképet més

\ b e
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n é16 st.denis-i Suger apét é kéVetkezé meg--
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. repgelkezés

szemlé1'6dés;
14ghoz, Nyor

ciét reprez
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' . ) x ! i | Ce . ‘_" v .‘ ‘ . . i
6- - @ médiumra cserélni... A kisértés mertéke,,hggy egy Nikon tele-

4 - G objekt{vet hamutartdnak haszndIjunk; &g _ i—teszt-
= W nek tekinthe: : ‘ igazi hiséglinket avagy
ép f*lfghajlamunkat:-mely benniinket vagy a,fotogréfia,\vagy a mivé-

~ szet irdnydba hajt." . _ « .
. A "fotémlvész" gyakran egészen szdndékosan éppen ‘azokat
o 3 mindségi,tényezéket-hagyja figyelmen kiviil, melyeket a hi-
; : ' vatdsos fotés killénssen is nagyra értékel.‘Igy‘mutatja ki

i a maga szlk hangterjedelmi, csekély mélységélességﬁ képeit
B helyezi Szembe, melyek nem rendelkeznek sem vizudlis csdcs-

6= . ponttal, sem strukturdlis vagy alkalmasint fellleti ingerek--

L - kel, s melyekben a kézepes, szlirke &rnyalatok domindlnak a

Cs b ' mély, barsohyosan sejtelmes fekete, a tiszta‘fehér;_vagy ép-

: penséggel a szfnek rolstt, A 70-es" évek--£ i ing~

; -f; | ségi védjegye az elmosédémkanhﬁﬁgk4*§£nxadt_ahmoszﬂéna,mtom-

SErE B » valamint a képek kétértelmisége 41tai raj-
2 S8 7016dik ki, Maguk a képek pedig szdndékosan kérdéjelezik
" A meg a fotogrédfia vélt autenticitdsdt, illetve g "primér i1-

- 1izid¢" benne rejls s dltala haté erejét. A nézének nem 411
' re : $ —3u : . eégeTthgy‘ﬁEFBﬁéﬁ”§§§§EIV
szemlél6déssel is hozzaiférhessen a képben rejls fantdziavi-
~ 14ghoz, Nyomatékosan emlékeztetik.arra, hogy a/fényképwfik-
gl ci6t reprezentsl - mberkéz alkotta artisztikumot - sét,
k, f’:fhogy-ﬁﬁff”hegjélenig, &z nem méds, mint az "egyedi ember", g
8 konkrét alkoté nézete és élléspontj@. Afvatdsagot‘cbjektiven
‘Jrégzité, mindenfajtafeléifétettﬁfjs”elfogultségt61 mentes,
; személytelen»gép mitoszé&nak immir vége,‘helyét dvette a per-
- szonalizglt jétékmasina.; . o ’
4 "A profinak égnek 411 a haja”, {irta 3 fotdmivész,
_ . 4% Johannes Brus. "Ugy nagyitanak fotdkat, hogy azok ‘vagy éle-
1 vagy T tokat—okoznak -a-képen, mert nen dolgoznak
- tisztén; hagyjék, hogy por érje a filmét s ugy fix41j4k; -
A szivaccsal hivnak el8; nem cserélik az 6blitéflirdét, inksbb
A ' haszndlnak rossz, mint j6 eléhivét; a képek szolarizdltak,
. . o témék\manipuléltak, a megfogalmazds pedig tele van manfr-
E . . ral; a pozitivot kétszer is‘megvilégitjék, mik&zben a papir
' elmozdul; a fotékat‘szétvagdossék, s Ugy ragasztjdk ismét
| Ussze, hogy k&zben a kép néhény dérabja‘elvész;~tollakat
. és lakkfestéket tesznqk,réjuk;la "szendvics-eljéfésnél"‘nem
. mulasztjdk el, hogy kévéske félvdgottat vagy sajtot csdsz-
' tassanak a negativok k8zé; oly kitartdan s hosszan bédnnak -
elyteleniil a fényképekkel, mignem a fénynyomés-vasérnapi
ltbzetének legcsekélyebs nyoma is eltdnik; a negativokat
gyerekeknek adjsdk oda jétszani; ag eléhivdst éjszaka a
onyhdban vagy a firdében végzik (s még az is meglehet, hogy
a'vizelet szémit,kivéltképpen alkalmat9§ fixIrnek?).‘A\pro-,,
finak teh4t égnek‘mered a haja, és ekdzben semmi J6 rekldam
a_fototechnika}remekbe3zabott vivmdnyai szdmérat"
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A Brus 4ltal leirt technikdk hasonlitanak azokhoz, me-

" lyeket Stieglitz a " : " _{héviharok) kidolgozédsakor
alkalmazott a képfelilleten abbdl a ¢élbb6l; hogy a fotét a -
festményhez kdzelitse. E technika segitségével azutédn még a
médium mordlis teki is ng iakarta, mely azgltal |
rfogxagggggzt még, hogy a fényképet reklémcélokraAis‘hasznélﬁ,?

- ték. E tekintetben $sszevethetjUK egymassa “a konceptualis-

tdk "inkohereris" képeit és a dadaista Hugo Ball fonetikus =~
kdélteményeit. Tevékenységének az elsﬁ'viléghgborﬁ‘idejére

‘es6 korszakdban Badl-hatdrozottan visszautasitotta azt,
amit & "a zsurnalizmus dltal elsivatagositott s terméketleh-

né tett nyelv"= - : nyelv ilyetén valé megront4-
sdval szembeni egyanijdnak jeleként a szavak helyébe. hango-

kat illesztett. Az egyedilli. médszer, mellyel, véleménye sze-

*int a nyelvet meg lehet tisztftani az ujsdgok hadibeszAmo-

16inak torzitdsaitdl €és féligazsdgaitél, abban 411, hogy

m G 1.a nyely hagyomdnyos- grammatikijét,

sé%gggziﬁgt,ptovébbéfjelentésév,-és,;ggk helyébe jelentés

- nélkili hangok ldncolatdt kell helyezni. Nos, egészen_hasan- |
16 médonm jar el sok— Sz, amikor kétértelml, absztrakt
vagy ithe efi tartalmi képeket sorozatba rendezve egy-
mids melld 4111it, ily médonm K tttdlva a dokumentarista,
illetve a kommercidlis fotografia részletekbe mend "valésdg-
hiségéth, - : ! - '

\ . € g N
~_Nem régiben _John Szarkowski t¥tt igen éles kiildnbséget
az olyan fqtogréfusok_kdzﬁtt, akik mingegy."ablakon 4t" mu-
tatjédk meg a vildgot, és kel £ i ént” nma-
gukab~£hﬂkn§zik_uisszan7-Pélyafutésanfolyamén ill-az .
- el6bbi pozicidébsl idével az utébbiba vdltott 4t. Hosszi éve-
ken keresztiil hir de- ottt s —mivel-f8ladata .
abbdl 411t, hogy magit az események k8zéppontjdban 4116 dr4-
.mai mozzanatot,ragadja,meg,gaz,csakftermészetes,»hogy’ekéz:;
" ben egyfajta vadésztsztont kellett magdban kifejlesztenie.

A Fleet Street maximdja - "Never_let,the‘facthihterfere :
with the picture™ (A t nyek—soha nem gyakorolhatnak hatést

a képre magdra) -, valamint a szerkesztdk eléitéleteinek,
illetve preferencidinak ismerete - nos, mindezek éreztették
hatdsukat azokon a képeiﬁ‘isj—melyeket‘6nhaga szdmdra készi-
tett. Mindazondltal, ami ; dllandéan és fokozott mér- |
tékben érdekelte, az inkdbb a csdcstdrténés drnyékdban lejét- |

sz4dé6 eriferikué,'kevésbé‘jelentds-egeményeknziiﬁga've;t;
Igy példdul inkdbb megragadtik a i :

/ lort szilinte- .

- lenil kﬁnﬂl!&zﬁhﬁgﬁé§2% _mir r-maga. Manapsdg ez mun-
kdjénak legfontosabb tdrekvése, melyet immdr fliggetlen mi~
vészként folytat, Arnyak és kitdrt ajték céloznai—a— R

' athaté, annak l4témezején kivil esé Jjelenvalésédgokra,

mik&zben a kép centrumit a terem egy szdglete vagy éppen va--

lami vizfolt t&lti be. A t&rténés maga is a képen kivil zaj-
lik, melyet nézegetve az efibermek az a benyomdss, mintha egy
képriport fényképeinek levégott széleit. és sarkait tartand

a kezében, vagyis a valésdg ama szegmentumait, melyek méskii~

1581
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8§ 1dnben tilsdgosan trivigl
] hagnék‘figyelmﬁnket.

~ Ezek az "

. fotografigiban -

isak,,séthgy ¢csakugyan magukra von- .

partikularitdsok Paul Hill

ak, melyek,a‘maguk~bels6 _ ‘
i6nak és ag izoldcidnak azokra a pillanataira emlékeztet-
ek, melyek nyomasztdéan gz pi
Avfépxkgggzés egyike azo v
aim sordn arra haszndlok, hggymfﬁlfedezzemvbnmagamat
otogréfiéim‘§2éII§mi“é§MéF§élmiwéllapotomra\reflektélnak, s
| €bb81 kdvetkezden kiilénésen is kiﬂaiezﬁeknéswérzeiemgazdagok.
P Amit g negativon régziteni 5> 8z a magam pPszichéje, s
' nem pedig azoknak a tiﬁgyakﬁék”é“képe, melyekre a kamerdmat
;réirgnyitottam.”Meglehet;‘hogy ez a torekvésem, mely "&nma-
. gam portréjinak" megrajzoldsdra 1 (1%, olybs tlnik, mint
valami lidércdlomszery 6hkielégités, am a fotogrifusnak még-
i mernie, hogy 6 maga épr

l1scsak 61 kel]l is P annyira zsdkmény’,
mint amennyire vaddsz "

< Egy mdsik angol fotémﬁvész, Viktor Bur in, oly médon ,
}kisérli~meg lerdmbolni a fénykép éIlItélagos semlegg§§§gér61“'
- alkotott téves p zetet; hogy éppen ezt az jideolégist - mely
gtehétlvonatkozik-minden képre - helyezi €les me vildgitdsba.
Képet ¢és s N gymés“méllé, hogy ezzel adja lecsy-

. paszitott olvasatdt azoknak a realitésbknak, melyek féleg a

. rekldmok 41ta] teremtett

mitoggok mégdtt rejtéznek.,Igy kap-
¢sol Ossze, Példédnak okdért., izsdkminyolt pa dni textil-
munkdsokrsél készilt képet olyan képa

=l Kepalaj
g ntadivatlapokbdl is 3

-

' tek egymistsl. "Mit lent
dezi ag Poszter sorozat
jstanda% '

thaté: WNép i

|Ezen a médon Viktor

an, mégis, az 6 képein keves yilvénvalé poli-
bt Maguk g téargyak, i a képkivégés, illetve a rg-
‘kusz hatdraozz4k meg ds j ' illiard mindezt
€PPOly egyszer(, min

iﬁépsorozatokon
letei]

lrendezétt_

figura mds elemek hozzdillesztése -
. : -alakks, avagy 6ngyi;£gssé, aki a_hidrél
folyéba vet;] magdt , vagy éppen égégi‘éérﬁltté - de Abrs-
olhat-alkalmasint.részeget is. Ennek”mégfeleléen'kﬂlﬁnféle—
jéppen‘véltozhatpgfféLdbe Vajt lyuk Jelentése is Futaldssal
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; dlg nyitott marad a kﬁlﬁnbﬁzé dra.: o ‘f

,lendazon tdrsadalmi, szeméryes, lelki vagy éppen érzelmi. ol-l

e
példéul kertl munkéra temetésre, ésatésra, vagy az’ aszélyra.
Egy mésik sorozat arra~hasznélga—az'égyméstél eltér6 inter- 3
» pretédcidkat; hogy mlntegy "tanuségot tegyen" valamely torté- |
‘nésrél. Az esen il ndl- 1
. Jja f8l, mégpedig azokkal az ellentmonddsos utaldsokkal egylitty
melyek a megfigyelSk eltérd karakterének motivumaira vonat= ‘
‘koznak. Mindez azonban semmiképpen sem valamiféle gyakorlat

. annak a titoknak a megfejtésére, hogy miként fedezhetjiik fGPA

“agt"igazsdgot". Sokkalta inkédbb egyfajta utalds a_ logikus
interpretédciés lehet&ségek ama roppant fesztévolségéra mely |
adott karulmények koz6tt a ren&elkezésdnkrg 411, valamint an-i
nak médjdra s mikéntjére, ahogy eléitéleteink illetve szim-
pdtidink drnyaljédk €s kilonféleképpen szinezik ezeket az in
terpretéc1ékat. E képsorok haszna abban rejlik, hogy nyoma-
tékosan emlékeztetnek benniinket két dologra: egyrészt arra,
hogy a szemtanik beszd&moléi minden. alkalommal tartalmaznak
meghatédrozott eléitéleteket 1s, misrészt arra - ami alkalma-”
sint Még ennél is fontosabb/ , hogy mlndem egyes kép eseté-
‘ben sz1goruan végig kell haladnunk az ezt elemz6 eljérédson.
A= _nem: képe zudni, mégpedig" azért nem, mert a jelen-
‘tésre valéicimbell utalés vagy egyéb mngegyzes higén min-

gggg=g§gg.1s 1ga21 kettﬁs Jelentésﬁ és sz1npompés szin-;
pad1 helyzeteket teremt. Pontosan ugy dolgozik, mint’ valaml )

fényképész. Szinészeket fogad f8l, s élesen p entirozott, O

‘diszleteket készit szdmukra, melyek k&z8tt killdnb8z8 akeid-

kat kell végigjatszaniuk, A mindennapos kis otthoni | rama 3

helyétt?‘ﬁEIiERet a. rekldmfilmekb6l ismerunk, olyan epizédo-f

kat jelenfit meg, melyek mulatsigosak gyanwmém—iéltétlenul

hihet8ek. Az egyik képen példédul szq_gtt 81tézetl embereket. 7§

létunk amlnt éppen abszurd grimaszokat végnak a Rébaléiré-;
SOr olyan inter retdcidt a ajédnlanak, melyek - i

deg P : ,.mint amilyen értelmetlen B 3

megmagyarézhatatlan egyuttes .ama rituélék folotti tdprengés-{
re készteti a néz6t, melyek a tdrsadalmi' érintkezés bevett )
formdit frjék le, 111etya,- ‘ezzel egyi en’ “szdSIKk meg.

' Webb képel a pszichoanalitikus R. D. Laing "Knots" ("Bonyo-
-dalmak") eimd kdnyvéhez hasonlitanak: Ugy hatnak, mint mo-'
dern fabulag napjainkban jatsz6ds morél;s_jbrténetek me-’ﬁ
lyek a modern élet - kiil6nbdzd aspektusalt szemléltetlk Hl-q
szen a. legegyszerﬁbb emberi cselekvés 'is szemugyre vehetd

dalait .tekintve, melyek egyilittesen uraljék s ellenérzésiik . 1
alatt tartjédk az ember é}epének minden mozzanatét a munka- -
helytél kezdve egészen az otthoni kbrnyezetig. Mint tudjuk,
je norméktél valé mindennemi eltérés vagy eltdvolodds minden
- idében erkdlcsbe iiktdzbének, devidnsnak, s6t alkalomadtén‘
prlltlkal klhivésnak baléltatlk £
; Azwaﬂgol,mu&ﬁﬁugL_ggxmgéggg_lgényli, hogyga térsadalom :
rétegével kommuni . ne csak a kidllitdsok t¥rzs-
kbzonségével taldlkozzék. Alexis Hunter példédul fdlhagyott
a festészettel g,ﬁg&ggpéfla kedv rt ’mégpedlg azért, mert

- 1
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18, kettds k
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ban éppen e

- Alexis Hunte
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W fotografia
' né Yévén, £ . S:
. den rétegében el@rve GKet. Munkdiban ugyanis pontosan azokat

/
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2z wtébbi, lgymond, "semleges", amolyan "bandlis" médium,
az intellektualizmus sok emberre alkalmasint riasztéan haté

csak nngismamszépmﬁyésze¢ek~egyike. Maga is
kég&ggugékhéz szeretne szélni, a térsadalom min=

 aurdja nélkﬁl; de még azért is, mert, véleménye szerint, a

2

ap yekkel -

iszor

. E - b o 4
- kom rontélédnak,‘ahényszor csak el8térbe kerU1f§'mélyrehat6
- vdltozdsokon megy keresztiil néi identitésuk.‘Filmkivégéssze—
;\rﬁ képsorok sezitségével,egyszerﬁ,-parabolénak haté térténe-
= teket me§é1'el! illetve olyan dqgumentumokat.mutat £61, me=
' lyek &nma a szellemi vdltozdsainak folyamatdrdl szdmolnak
- be. Igy ﬁ%IH§ul>a sajat kezérdl, lakkozott kdrmeirél készilt,
- premier pléant mutatdé félvételek gyakran arra 'szolgédlnak,
.. hogy metafordi legyenek egy olyan életstilusnak, melyben
- az ékszer, 8ltbzet, valamint a Jjélét egyéb rekvizitumai ming

‘ utaldsok az igy bemutatott ng korédra, 'szociflis helyzetére
. €és Onértelmezésére. A kéz dgy van lefényképezve, hogy a kép

néi szemlél8je akir sajdt kezének is tekintheti, s ez4ltal

- azonosulhat a kép hésnéjének szerepével. E képsdrokban azok

alkotéja dnmaga identitdsdnak milt- s Jelenbeli metszeteit

' sorakoztatja f6l, valamint a jsvg pusztdn elképzelt lehetd-

ségeit kutatja. A Solace II. (Vigasztaldsok II.) cimet vise-

.} 18, kett8s képsorbdl Z11 kompozicié egyik sorozatédnak képe-
i, in egy egyre tdvolods, féltn e€n_magas sarki néi cipét 14t-
a ;

j'}lhatunk,nmely viseldjének minden bizom T
W nyilvanvaldan akaddlyozza a sz 0zg4sb
¥ Jjdtékosan Osszekapcsolddik a misodik képsorral, mely a féti-

sizmus jelenségére utals képekb81l 411. Mindez egészében azt

a logikus benyomést kelti, hogy a néi aldvetettség és elnyo- -

mds szimbSlumirsl van szdé. Az az ellentmonddsos kapcsolat,

" kertl itt el8térbe, mely a nék nem éppen kis hédnyaddt rizi

a divatkellékekhez: ezek segitségével kivdnjdk magukat ha-
tdstkelt6vé, szexudlisan. a's- 10 i .
ban éppen e térgyak‘rfyénlromboljék le Onmaguk kényelmét.

mara céloznak, mindazondltal nem kindlnak f&1 sem gyors vdla-

' Stephan—Willats is azon iparkodik, hogy "f8lébressze
»az gﬂ%g;gkmtudatét-. A lehet8 legszélesebb nyilvénossdg sz4-
. méra~dolgozva a fotogrdafidt eszkbznek tekinti egyfajta "al-
;5ternatiymhudatﬂwkifeiiaiifg§éﬁeZ, mely megkérddjelezi a gon-
i dolkodds és a cselekvés rdnk hagyoményozott formdit. Vegyuk

. példdul a From'avCQdﬂdQWérId”(KBEOIt"5115§7*63mﬁfﬁunkéjét,
. ami nem mds’, mint projektum, pontosabban kisérlet, melyet

ey

. London egyik eldvérosdban, Privale-ben boryoIftott le. A ki-
- 4111tBTE rényképek hétkdznaip fritudcidkat gbrazoltak a min-
; dennapi élet szinhelyeirdl: a JuleRYelot:Toyexs

»._a hivatalbdl, vagy

T‘féppen a konyhdbdl. A kégekhggwkérdéi&eke&ﬂmﬁEhﬂnﬁtj”ﬁ a
m“ryhelyéég*&akﬁit“arra kérte, hogy értelmezzék a képeken-sze~
8 repldé személyek egymds k&z8tti kapcsolaﬁg%,,mégpedig annak

JRT— T e e

\
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‘ra irdnyitja a publikum figyelmét, addig egy mdsik angol fo- -

togréfidjéra. - .
'f81, s ha csak tehetik, éppugy gyalogszerrel kézlekednek, .
‘mint annak idején az elsé folfedezbk. Fényképre vardzsolt
: Jédrél, s ‘az Andokrdl, Peru ma
. a megkap$ s kedves angliai t4jképe
~sokrél, Fotdik a ‘még érintetlen.
& Wk Q8 \ L DARRSRAY 1an

" majd leromboltassék. A‘képek'ébr@zb&ﬁa>téjakon sqmggnggp@v

RgSC L e = | *

~tinjéb61..§i£§gg§:§§§g és Hamish Bulton természetfotdi min-
1:%

) \

1

sy ; ; ol 1 » ] az. emberi ci
a szitudcibnak a nézdépontjgbdl, melyet a képsorok dbrdzol=- . : ‘ -

me ly—a vadon

tak. Mindez pedig arra szolgdlt, hogy az ekdzben elvégzett . W Malboro-rekl
analfzis sordn a nézbk fokozatosan rdébredjenek annak a ben- W erdre és mer
nik lejdtszédé folyamatnak minden egyes mozzanatara, melynek | " ben a'gyarma
révén a prd K en az is tuda- ‘S  ott rejtézik
tosodhatott benndiile;— j 1 i zetes, avagy W  kompozicid s
héttérismeretet, illetve miféle el8itéleteket vontak be a 1 mely a végil
megértés €s értelmezés folyamatédba. VEgll pedig vildgossd . - \  szorosan kap

vdlhattak szdmukra mindazok az adottsdgok és .tapasztalatok,
: melyek a kiilvildghoz fiz6u6 kapcsolataikat uraljdk, legyen g Az ango
. 8z6 -akdr a legtédgabb tdrsadalmi, akdr a munkahelyi, akér pe- & hetd legszor
dig a legsz(kebb:otthoni, csalddi kdrnyezetrdl. A megvdla- ! " tradicidihoz

-
b
i
W

és Anglia vil

szolt kérdéiveket azutdn kidllftottdk egy helyi kényvtérban,

ootk 4 illetve az e
hogy az emberek Osszehasonlithassdk 6ket egymassal. A kisér-

(Collins, Ro

let egyik Té&sztvevdje a KovVetkezdt dllapftotta meg: "Korib- . "Emellett azo,
~ban szdmomra egydltaldn nem volt vildgos, hogy mennyire més- ¥  haték, mint
- képpen lédtom a dolgokat, mint mésok... Az embernek igy vég- 4 ¥ egyikbe azok
e : : : ( latvildgdrsl, s W  be a vilégot
: anxﬁl_ia*_gggg;miként 14t jdk mésok a magunkfajta embert. Ez " kat "tikrézi
‘pedig nem rossz dolog." : T e wea o { mely megkld
- "Willats semleges munkaeszkdznek tartja a fotogréfist, . aklk - & pro
‘mely képes "interakcidkra és részvételre" 8sztdndzni, mégpe- . . diumot ésa
dig azért, mert az informdciétartalom tekintetében a fekete- . ticitdsdt ki
~ fehér kép "deficites". Epp ezért sziikség van a néz8 aKtiv i szubjektiv v
részvételéres—ugyanis-6-az, aki a maga sajdtos, egyéni ta- ;  nék; illetve
pasztalatai alapj4n megteremti a teljes Osszefliggést. Mivel B jéttére konc
Willats a fotografidt leginkébb egyfajta "tansegédletnek" te- | . retnék haszn
kinti, ezért képei semlegesen sziirke &rnyalatiak, nélkildzik |~ sokat is meg

meg akarjék
.. hangulatokat
"mint ahogy a
talan realit
‘A "mivé
géik 4ltal v
hogy immdr f
* . miszerint a
-~ a komment&l§
vé A
‘a festmények
¢ mely gondola
. nézeteket ko
- pet Ugy érté
. mat. Ez 4lta
is oly mérté
zetlentil eld
1ik maga a m
publikum, me
i _ - készsége ped
Betuitaa: arvinssc rinsriee, QR i,
Lol LNte N termeszet ldatvany natjak, s sz4méra
mely arra vér, hofy az ember] birtokbaVELEl hyomin egyszer. MR o

a drédmaisdgot, valamint a tankdnyvillusztrédcidk minden 1&t-
szélagos objektivitdsdt. Miveit, amennyire ecsak lehetséges,
mentesnek tartja mindenféle vildgos, egyértelmi kijelentés-
t61 és mindenfajta érzelmi\tartalomtdl.

Mig Willats a hétkbznapiTé}et*probiéméipawésmregl;tésai-f

tos QiéEﬁlgf az_emberek fantdziavildgdt tdpldlja valéségtél
elrugaszkodott ldtomdsokkal, olyan &lomképekét Kifidlva mun-

kdikban, melye lragadni a nézét a mindennapok ru-

N

denestél az a Jképfestészet hagyomdnydt kdvetik, mely
a vad_természet festdi &s Tonséges aspektusit emeli ki, s e
tekintetben dbnté-befolydst gyakorolt a viktoridnus kor fo-

|

Fulton,éé\Long ééyarént vad.és;téve}é—he%yeketgkgresﬁék.i

pompds panordmdk Dartmoorrdl ga- skét felvidékrél, a HimaI4-
4aaSiati,vidékeir61, vagy akéar

b g

1\ ol
1
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&8 az.emberi civilizdcidnak, kivéve az utat, vagy az 8svényt,.
° W mely avadon vildgdba valé belépéshe csédbit. E tdjak - a
o Malboro-féEIﬁmbkhuZWhasoniﬁan”=”RiHIV6§ﬁfhatnak a férfias o
= W erére é&s merészségre, s a karosszékben elterpeszkedd nézé- >
1ek. 4% ben algyarmati hoditds vdgydt keltik o1, mely még mindig
= ott rejtdzik az angol lélek mélyén. A teohnikai t8kély, a
Y 8 kompozicid szépsége és az egész kidllit4s kifogdstalanséga, R
' mely a végilil kifeszitett s bekeretezett képeket Jellemzi, i R
@ ©Szorosan kapcsolja a két mivészt a-19. sz. hagyomdnyaihoz - T
> M és Anglia vikpggiéggg_ggg§zakénakwcsillogéséhoz, o ' b
y Az angol fotdémlvészek! munkdssiga minden esetben a le-
e- @ het8 legszorosabb szdlakkal k&8t&dik a festészet ama honi ' -
tradiciéihoz, mely a tdjképfestészetben (Fulton és Long),
4 illetve az epikai'tartalmﬁézsénerfestészetben alakult ki
'~ @ (Collins, Roger Cutforth, Hunter, Webb, valamint Willats).
~ # Emellett azonban = Szarkowskival, - éppligy két csoportra oszt-
S= . % haték, mint amerikail vagy eppenséggel eurépai kortédrsaik: az

&

@ eeyikbe azok tartoznak, akik mintegy "ablakon 4t" mutatjédk

. be'a vildgot, a mdsikba pedig azok, akik valamiként Bnmagu-
kat "tikrdzik vissza". Persze meggy6z&6bb az a f8losztés,
- mely megkiilnbdzteti egymdstél azokat a fotogréfusokat,
. akik - a professzionistdkhoz hasonldan - manipuldljédk a mé-
. diumot. és'a publikumot, vagyis a fénykép ldatszélagos auten-
- W ticitdsdt kihasznglva Ugy tesznek, mintha egydltaldn nem .
iszubjektiv,véleményeket, hanem a puszta tényeket kavetite-
¢ nék; illetve azokat, akik magdnak a. fotogrdfidnak a' 1étre- .
. jottére koncentrdlnak, s a benne rejlé lehetdséget arra sze-.
i retnék haszndlni, hogy kimondjédk 41tala agz igazsdgot, s mé4-
- sokat' is meggyézzenek‘bnmaguk~igazér61, végil pedig éppigy
- meg akarjék ragadni a belsé) lelki folyamatokat, érzelmeket ,
. hangulatokat, lelkidllapotokat és tudatalatti tartalmakat,
‘mint ahogy arra is térekszenek, hogy dokumentdljédk a tudat-
" talan realitdst. . ‘ ’ ‘ :
i- B A "mlvészi" fotogrédfusok, illetve "konceptuslis" kollé- -
- - ' gdik d1ltal végzett kisérletek egyik eredménye abban 411, i
. hogy immdr fokozott mértékben tudatosodott—benntink az a tény, .
. miszerint a fotografikus kdzeg nagyon ‘is alkalmas valaminek :

3 komment4l4sédra fénykép igénm s6Kszor hnem egyéb’, mint
ivééemény?‘ﬁk?szsg;iE?ét egyre inkdbb gy 1téljik meg, mint

'a festményeket és rajzokat, vagyis artisZtikumnak,tekintjuk,
'mely gondolatbkat, meggybz8déseket, érzelmeket és kilénb6z6

i nézeteket kfzvetit illetve ad tovabb. Mis széval: a fényké-

. pet Ugy értékeljiik, mint alkotéja személyiségének produktu-

i mit, Ez dltal természetesen a fotogréfia "primér illdziéja"

is oly mértékben v4alik "zavaross4d", amilyen mértékben leple-"
“zetleniil elétérbe 1ép, vagyis a nézé szdmdra l4thatévd via-

i 1ik maga a médium. Nos, igy lassanként kifejlddik‘egy'olyan,

¢ publikum, mely vizudlisan annyira €ber és figyelmes, elemzét
 készsége pedig olyan aktiv, hogy immar képes a fotografikus
 kompoziciét mintegy dekdédolni, s a benne' levd tizenetet a « »
'maga szdméra kihdmozni. ' . -
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"Miért komplikdlunk.ily médon valamit, amit naponta’ Urszula Czartory
tobbszér is tapasztalunk, nevezetesen mindannyiszor, ahdny- ¥ ,
. szor csak egy fényképre rénézink? - teszi f&1 a kérdést s Diakrdn

_ John Berger, majd fgy folytatja - Igen dm, csakhogy az a nai- |
vitds, mellyel mindannyian kezeljiik a tapasztalatunkat,

- épp annyira tulzé, mint amennyire megtévesztd. Tekintjik a
fotét mlvészeti alkotdsnak, valami kildnds, egyedi igazsédg
bizonylatédnak, hasonmédsnak, vagy éppen modern  tdrgynak. Va-
16jdban azonban minden fénykép eszkdz, mellyel az ember a
valésdg egészérdl vallott adott f81fogdst alaposan megvizs-

{

£ - gdlhat, megerdsithet, helybenhagyhat, vagy netdn maga is § - Az a ft
i félépithet. Ily médon érthetévé valik ez az egyarant kriti- . - bet jelent e
kus’' és ddntéen meghatérozé szerep is, melyet: az ideolégidk = - roldsdndl. /
vitdjdban jdtszik a fotogréfia. Mindez marmost. szilkségessé M ma mdr Ugys:

teszi azt is, hogy minden ‘izében meg- és kiismerjik a fotog- W - 5 err6l me
r4fidt, mint olyan eszkdzt, melyet haszndlhatunk mi magunk B mivészet mit

is, de éppoly j6l keriilhet bevetésre ellentink is." © Dben a fotogr

: ' PR b ] 41168 szdveve

S . j ~ 4 ~ Mélyret

- Floris M. Neuslss (szerk.): Fotografie als Kunst, Kunst als ¢ koztak mér :
~fotografie. Du Mont BuchVvenlag K8ln, 1979, 184-203. o. 3  zd6 jelenségr

My N [ ; o ! - meghatérozé

; R : : s : : ‘B 5ndllé miivés
: ’ g : ‘L | joglisédgra te
. Forditotta: Tomka Miklés . dltal én mag
A o fn ‘ zelmektdl,

. ! : o : ‘ . nek sorén a
o , Sy g : ’ - as évek végé
S ne ‘ . : t mazott fotog
s e - ' & W  mentes az ef
! -' - hetem egyebe
Dibbets "Per
£ W  gyel honfitd
_ TR : S N ) sdt. Ez a sz
s ) - S s - > semleges mé¢
. o 1T EEEMEe Bl e & ¥  £ondllt néhe

. : 5 e . : @  sulyozéséra

D »

; Pt [T . , tette a post
. o e o B e ; nyes elszaka
o e e | M ségeként hit
¢ ' S B @ b6l valé f8l
o . ‘ %Al et U W  denképpen je
Ve 7 R ' stildris vor
i s , W 1lik - attél,
P . ' S t6. Az akkor
‘ : : ¢ den, s immér
2 = R : W tok is, mely
B - - ] lalkozott, i
keseritdébb,
4 stilusnélkiil
. W tényézd miat
A ! W  mégis rendel
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Urszula Czartoryska

i Diakrénia és szinkrénia a mivészetben, mint a fotogrifidban
i~ s

3 - Az a f8lfogss, hogy a foto i is mis —t8b=
i bet jelent a fotografisnak 73 mivészetekbe vald puszta beso-
| rolds4nsl. Abban, ho

gy ez a pozicié a fotograrigt megilleti,
. ma mir Ugyszdlvan senics ik. Ugyanakkor azonban
= 5 errdl meg vagyok'gyézéQve - e fy }

1fogds két:

al arrél az dtmenetrél beszélek, mely~

: belépett a stilusok rangsordba. A 60- -

. as évek végén még ugy latszott, hogy a miivészek 4ltal alkal-

' mazott fotogréfia, mint. médium alapvet8en és minden izében

mentes az efféle Stilizdltsdgtsl. Egt bizonyitands, megemlit- - g

- hetem egyebek k8z8tt Becher "Silék"; Eq Ruscha "Léngok"; i
Dibbets "Persgektivék"; Boltanski—"Emlékek", vagy éppen len- ’ i

~ gyel honfit rsam, Zbigniew Dlubak "Ikonoszférék"~cimﬁ alkot4- Higd

sdt. Ez a Szabads4g,

1 mely a fotogréfia, mint meglehet&sen

: semleges-médium\széméra Ooly sokat igérés volt, zavartalanul ’ f
. fondl1lt néhény évig, tétizmus ellen- {
. SUlyozds4ra nyijtott megfeleld lehetéséget,?hanem lehetéve

- tette a post-pop- ikon i i

‘ 1 valé végérvé-
5 ennélfogva a "minimal apt" egyik 6rdk-

51 hallgatds/bilincsei-
Véleményem szerint min-

- lik - att6él, ami e tep
. t5. Az akkori problémsk tObbé: mdr nem Szerepelnek 'a napiren-
. den, s imm4r igencsak a mylt kédébe_vesztek-azok az irédnyza-
. tok is, melyekkel a fotogrdafia akkoriban oly elmélylilten fog-
' lalkozott, illetve rivalizalt. Ami azonban szamomra még el-
.Akeseritébb, a4z nem més, mint az a k6rUlmény, hogy napjaink
;‘stilusnélkﬂlisége,egy sor, egymést k8lcsdndsen befolydsols

. tényeézd8 miatt mir csak merd utdépia. Ennek ellenére azonban
 mégis rendelkezik a maga hierarchiéja,'variénsai;.vezérmb~

. : _ ; /
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‘tivumai és -kdnonja fOl6tt, melyek minden nehézség nélkil el- . di t akax
kiildnithetdék egyméstél ‘De h&t nem mi ‘magunk voltunk a 60-as P léumok aﬁagc
évek végétél a T0-es évek.derekiig az elszént védelmezdi az . I' sggzs 2 ;

: efféle stflusnélkiiliségnek? S ha fgy van, 1génye1het3uk akkor A telmetsaﬁtre
T egyaltalén magunknak a k&ltlka jogat? - mgabia 13
5 Véleményem szerint - és ez a maga médgén nehezen Vltat- b o ei me%ék
haté -, a mlivészethek mint fotogrédfidnak a sikerei csakugy, e eieninva £,
mlnt az, hogy mélyen belégybkerezett a legutdébbi tiz &v in- &f~%ﬁvészlkaz

tellektudlis dramlataiba, egyebek kdz8tt a fotogrédfia kon- )médon f sg;;

ceptudlis eredetére vezethetd vissza. Mindazondltal ez a ko= - duktuménak K
riilmény 6nmagdban még aligha elegend8 azoknak a teklntélyes : ﬁi’tat'ékakg
és nyomds véleményeknek a megvildgitdsdra, melyek tagadni - ‘dezget'ﬁkr?g
igyekeznek azt, hogy valamiféle kapcsolat létezne a fotogré- i esétébgn 5
: b fia és a konceptuélls mivészet kz8tt. Ez persze nem érvé-. Q"nos mé S
e nyes, két fontos vdllalkozédsra. E18sz0r az elézetesen megfo- W - r&fiaM %ene?
s " galmazott eszmék vagy gondolatok tiszta réprodukciéjdra, mi- M kutassunkrm
o . sodszor pedig magdnak a médiumnak az analizisére, azaz a fo- W .~ az 8s s
2hs ' togrédfia lényegét meghatdrozni akaré,definicié szdméra. Emel- W tették, hsze
lett természetesen léteznek még egyéb motivdcidk is, melyek = W £81 a fOtggy
a fotogrédfia alkalmazdsdra OsztOndznek, s kivdltképpen ezek W Liszls (a %r
azok, melyek megalapozzdk a fotémﬂvészetet o mivészeti val-" . Talidnosan 11
lalkozésok kortdrs rendszerében - méghozzd a mivészetnek ama W Marcel Duchs
: .- teriiletén, melynek els8 pillantdsra nem sok kdze van a fo- B Fichard Haﬁ?
i a togréfléhoz. Es mégis: a konceptudlis Ordkség olykor azt a. S el8itéletet
benyomést keltl, mintha . egyre szlklilne a vizsgdlt mlvészeti W mi alkot&s4v:

formék kore, ami azoﬁban nem azon mulik, hogy a koneeptudlis
~ Orokség valami hamisat tartalmazna és adna tovébb, -hanem

- azon, hogy ez az Ordkség sulyos, bonyolult és médfelett k-

, ‘telezben hat.

: Hasonlitsuk csak 8ssze egyszer: grammatlka és fonetlka
(tudatosan nem a lingvisztikdrél beszélek itt, melynek alkal
mazdsa a vizudlis miivészetek terén kevesebb valédl haszonnal: |

‘ jért, mint amennyit igért), nos tehdt a grammatika és fone- '
tika 6nmagukban még nem elégségesek ahhoz, hogy kditészetet

_ teremtsenek - és méar csak emiatt sem képesek az alkotésban
reglé lizenetet teljes terjedelmében. dtadni. - )

Til sokat beszéltiink mér azokrél a mvészetet Jellemzé
sajétossdgokrdl, melyeket félmutat a fotografia. Immir azt '
kellene megprébélnunk ‘hogy végre egyszer més nézépontbél
is szemugyre vegylik a- fotogréflét Nem volna alkalmasint‘
hasznos - mégpedig eltekintve a' maga tédrgyi szingularitdsg-
t61 és ¥ndlldésdgdtél - a mlivészetnek tekintett fotografidt
a tobbi mivészi kifejezési formdval valés 1nterdependen0LéJé-4
ban és kapcsolataiban megvizsgdlni? Talén ezen a médon bebi-
zonyosodnék - még ha ‘ez eﬁelnte oly sok ellentmonddst regte-
ne is magdban -, hogy. végsdsoron minden ilyen Jelenség'tar-

. talmaz blzonyos ‘azonosségokat, megegyezéseket és ant&c1pé- ‘
clokat, ami azonban semmiképpen sem homélyositJa el a fotog-“
rafidrél, mint mﬁvészetrél alkotott képet, sem pedlg ‘a ‘t8b=
bi muvészetz megnyllvénulési formatsél elvélaszto hatdrainak
kontirjdt nem mossa el. Ugy lfnsZem,I nyilvénvalé ‘az, hogy a
muvész a kamera segitségével nemcsak egy meghatérozott mé-.

rositotta m

+Ezen’ tu:
tanulmsnyom 1
Ve manapség :
xal s gyakor:

A Visijor
hangsulyt fel
. . Sz0ros tartal
: mét) az épi’t
. sben az Osszef
. don kell az e
tania, hogy r
‘lag
antropoldégiai
adatot tdzte
megfelelsjét"
napi értelméb
. mdkat, mint a
. daul megkisér
.Ja utjén yveri

amatérfolvéte
"a jelen mult

megkoronazasé
ded cinema" i

. 294 ! ' o o . g 2 ;“
; : ‘ . i T 1

7




£

. 5 \
i 3 ?'diumot‘akar'félfedezni.s megvizsgdlni, hanem egyben mai vi-
as ‘]f;1égunk'mﬁvé52eten'beluli S mivészeten kivili jelenségeinek
s E }'sSzességére,is reagdl. S6t, éppen €z utébbi reakcis ad ér-
kor.. ¥ telmet aktivitésanak, s kezdeményezéseinek‘ipényét is ez
1 ' szabja meg. A mﬁvészek megfigyelik ﬁnmaquat, partnereiket, -
Da'jelenvalékat, krnyezetiiket. Ez azonban nem f8ltétlentl
£ “jelenti.azt, hogy mindezeket csupdn "modellnek" tartjak.:A
- 3 :5mﬁvészgk mintegyA"let&pOsatnak"’ regisztrdlnak, - indirekt
2 S médon - Szemiigyre veszik tevékenységﬁk; al otémunk4juk pro-
P . duktumédnak kﬁzénségét,.vagy egyszeriibben: izsgdljdk &s ku-~
: ftatjék k8rnyezetiiket . Mérmost pontosan ezt g Jelenséget fe-
: "dezhetjiik £81 a fotograria, mint mﬁVészeti,kifeJezésforma
i~ - esetében is. Igaz, hogy ez az 4l11it4s, mely ennyire &ltalg-
- 3 nos, még nem sok inden'kézéset‘tartalmaz a "mﬁvészirfotog—
: W ririag" terminusa Izéméra immanens"elemekkelm‘Mindazonéltal-;
; gkutassunk ¢sak fo81, s léssunk,néhény olyan alkotét, akik eb-
'~ S ben iz 6sszefuggésben-ﬁtt6r6k voltak, vagy legaldbbis sej-
1 | tették, hogy e tekintetben milyen Uj dimenzisk tdrulhatnak
- O rs1 4 fotografia eldtt. Nos, itt van mindjdrt Moholy-Na )
Liszls (a Vision-in<Motion periddusra gondolok, S'nem az 41~
- W a1 nosan ismert,‘standardizélt fotogréfiéira), de itt van
2 W Marcel Duchamp is (a The Wanted-del - €s reliefjeivel), azutén
"8 Richard Hamilton €s Mithael Snow, s végil - félretéve minden
B eléitéletet = Andy Warhot (aki az Empire State‘Building‘ci—
. W nli alkotdssval a filmet egy €gyenesen idétlen vet téssel p4-
> rositotta, melyben min ’ i mg | ‘ .
e Ezen]tﬁlmenéen azonban beszélntink kell azokrél is - &g
| tanulményom tovsbbi részében ezt fogom tenni -, akiknek ne-
L ve manapsdg imm4r alig ismert,,és akik a maguk tapasztalats-
" val.s gyakorlatdval egészen misfeld orient416dtak.
] A Vision-in-Motion—periédusban Moholy-Nagy igen komoly
- hangsulyt fektetett g kilénb&zs mivészeti formak és mifajok
. SzZoros tartalmi'Bsszeképcsoléséra, ideértve Példdul 'a drs- -
mat, ag épitészetet; a‘kéltészetet, vagy akdr a filmet. Eb-

_ 3 ‘ példét,,hogy milyen mé-
1l az embernek a fotogrifrisgt a '
hogy e Gsak az dltaldban opt
HeloTtdmez 6t k5ve se
iai vagy zgiwgigme;r;isw;Azbmamval6ban nagy f§1-
te maga e €, hogy "megteremtse az dlom fotogréfiai.
imegfeleldjét" Cmagétél‘értetédé, hogy nem a fogalbm‘hétk&z-
napi’értelmében). Els8ként fényképezett‘olyan bonyolult t&-
mé » mint alkalmasint a f3,1 migd—rsd dlatok (fgy pel-

hnikai-

PSzicholdgiai s

; : , ‘ ak orojekeig-
Lja Utjén Verifikdlni e vondsok nyomait a gyermekeken). Ay
nmatérfﬁlVételekben<pedig mar azt 14t

! v ta, amit George~Kublerj
a jelen'mﬁltba,étmené Jeleinek" nevezett. L '

. A Vision-in- otion Moholy-Na v tuddméhyos«térekvéseinek
éegkoronézésétyie\enti‘(megtalalhaté.itt még az Un. "expan-
ded cinemaﬁ‘is, pontosabban‘epnek‘egyik‘iegelsé Vézlata), A
EOeas_éxek‘derekén,mégjelent,‘ iban rés"qtesenrfaltérta,

3 .
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hogy miként t&rekedett egyre mélyebben behatolni a fotogréa-
fia nyijtotta lehetd8ségek birodalmédba, (szdmitdsba véve egy-
dttal a film és a fotogrdfia k8zd8tt fonndllé kblcsdnds kap-
csolatokat is). Tanulsdgos megvizsgdlni azt, hogy milyen '
visszhangot vdltottak ki Moholy-Nagy ekkoriban megfogalma- -
zott tedéridi a Magyarorszigtdl északra fekvé orszagokban. .
Csehszlovédkidban a Telehor cimii lap 1936-ban egy teljes széd-
mot szentelt neki, mdrpedig ez ritka kivételnek szdmitott a
korabeli szitudcidban mind a mlvészeti, mind a politikai
élet terén. 1930-ban pedig a lengyel épitészek és modern .mi-
vészek folydirata, a Praesens is megjelentetett egyet Moholy-
Nagy, tekintélyes cikkei kd&ziil, Hans Richter tanulmdnydval
koz8sen. Interdiszciplindris elemek és kutatédsi ‘eredmények
ilyetén valé Osszekapcsoldsa, kbvetkezményeit tekintve igen
gytimdlcsdzének bizonyult. Igy példdul a lengyel Stefan The-
merson a 20-as, 30-as évek forduléjdn mar experimentdlis
fotogrammokat és filmeket alkotott, melyeket ma valésziniileg
strukturalistdknak tartandnk - s joggal, hiszen Themerson
mind a mai napig megdrizte eme strukturalista f8Ifogdsat.
Mint iré, k81t8 és angol nyelven publikdlé esszéista, ma /is
'szinte 4llandéan a nyelv és a képes beszéd strukturdlis
problémdival foglalkozik. ; )

Jelen tanulmény keretei  k6z6tt nem tekintem f&ladatom-
nak, hogy részletesen tédrgyaljam az orosz avantgarde uttoéré-

nek szdmité ideolégididnak azt a hatdsdt, melyet a k&zép- és

kelet-eurdpai mlivészek és 'teoretikusok &nértelmezésére gya-
korolt. Ugyanigy nem kivdnok itt szdélni a fotogrdfia, illet-
ve a vizudlis miivészeteknek ‘e mozgalomban betdltdtt szerepé-
r61 sem. Legyen elég csupdn utalni Osip Briks egyes tebridi-
ra - mint példdul azokra, melyek A képt8l a fotdig cimet vi-
‘selik -, vagy Cemcsuznyij irdsaira - egyebek kdz8tt a Film és
foté cimfi kataldgusban (maga a teljes ml, melyet neki szen-
teltek, 1929-ben. jelent meg egy Stuttgartban megrendezett
kidllitds alkalmdval). Megemlithetném m#g Rodcsenkdé cikkeit,
melyek - egyebek k&zbtt - a Dzwignia nevi baloldalil lengyel
folyéirat egyik 1927-es szdmdban is megtaldlhatdk. E munké&k
mindegyike hozzdjdrult ahhoz, hogy megnéttek a fotogréfusok-
kal szemben tédmasztott és tdmaszthaté igények. Ha ebben az

- bsszefiiggésben még azt is figyelembe vessziik, hogy milyen be-
‘folydssal voltak a német alkotdsokra a -szovjet film és szov- |

jet fotogrédfia avantgarde képviselSi (utaljunk csak a Das
Kunstbldatt 1929-es kiaddsédra Vertov méltatdsdval), nos, ak-

kor mutatkozik meg csak igazdn, hogy manapsdg milyen sulyos L

"hibdkat kdvetnek el az eurdépai avantgardizmus térténetének
tanulmédnyozdséndl, amikor az &dramlat egészét térténetileg
egymdstSl izoldlt nemzeti mozgalmakra hasitjdk szét és nem

annak 14tjék, mint ami valéjéban volt, nevezetesen: nemzetek
£816tti szellemi valdsdgnak. E hibds értékeléshez nyilvédnva-

16an olyan, a kisérleti fényképészetet bemutaté kidllitdsok
jédrultak hozzd, mint a krakkéi 1931-ben, vagy a prdgai 1936-
ban. - . : U T g R
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. tak azok, akik a hdboriit kOyetd
- - ki-ki a maga hazdjdban €s a maga médjén - g kisérleti fo-

Miarmost ami Pbégét’illeti, nos, a véragmgg_ggpgrimén-

% tdlis fotogrdafia varsay centruma volt pezsgé élettel, mely
’.iiEQ£%§E:§EZE§§2::&f&§§£:§§iiﬁ£a_festdhéswiotognéfus, vala-
mint _?_Z;e‘l%_t?;gg_,_a_%mgntéza_te_qmt‘ikusiwés megteremtéje

kdrul j38tt 1&tre. Mellesleg, Karel Teige volt az, aki a fo-
togrdarist megszabaditotta a ‘rdnehezeqdd kissebbrendﬁségi komp-

lexustél, és arra a sikra emelte, melyen immér a tospbi mivé-

aligha v4lhat valamikor is valédi mivészetté (v&, a Blok
cimd folyéirat 1948-as szdma). Teige nézetei abban kulming-~
lé6dtak, hogy a mivészet térsadalomban elfoglalt poziciéjdnak
megvdltoz4sa Szllkségessé teszi a mivészet fogalmdnak kitep-
Jesztését a fotogrifidra is pontosabban a fo?ogréfia azon

- volt, az a meggy5z6dés, hogy a fotograria 6nmagdban is ren-
delkezik poétikus értékekkel &s ezek kifejezésének lehetdsé-

- gével, valamint az, hogy szlirrealista aspektusai inkdbb gys-

. kereznek g realitédsban magdban, mint g izudlisan megragad-

' Olyan nevek, mint Vajda Lajosé, Jaromir Funké (Csehszlovs-
| kia), vagy Aleksander Krgz wblockié (tukrdk és foték f8lhasz-
' ndldssval készlUIt csod latos kompzicidsk teremtdje)‘nagy mér-

tékben §zolgdltak ré arra a népszerﬁségre, melyet napjaink-

- ban élve'znek,. Jb6llehet a mivészek €8y része nem élte tul a-
- hdborit, a m4sik része pedig 1945 utdn m4r alig tevékenyke-
. dett a fotogréfia.terﬁletén, min?azonéltal mégiscsak 6k vol-

°

Y € i S




, By ; j ! . { s
tografidnak. Ebben az sszeftiggésben utaljunk csupdn a len-

gyel avantgardeok krakkéi kigllitdsdra, mely 1948-ban kertilt
megrendezésre. A bemutatot't munkdk tdlnyomé tSbbségét akko-

~riban kitev§, jérészt szilrrealista, vagy posztkonstruktivis-

ta irdnyba mutatd alkotdsok mellett képviseltették magukat:

az experimentdlis f g amg rormai 1s; _ abszt-
rakt mivészet felé kdzelitettek (példdul Zbigniew Dlubdk).
“Ezekhez jottek még (természet-) tudoményo zaki ‘fotog-

rafidk, melyek csakugyan leny(igtzden hatottak a ldtogatdkra -
éppugy, mint a mlivészekre, mivel a vizudlis vildg eladdig '
ismeretlen, f81 nem fedezett oldalait mutattédk be. =

\ Még tovébbi, figyelemremélts jelenségek is f8ltfintek

lengyel képzdmlvész, drémairsé, filozéfus, fest8) az Avant-'

~garde Szinhdz teoretikusa, valamint a "kultidrkatasztréfa"
‘préfétdja, Stanislaw

Ignacy Witkiewicz=-Vitkacy (1885-1939)
akkor fejezte be azt a munkdt, melynek sordn szédzszdmra ké-

szitett f8lvételeket nmagird lyeken kil1dnb8z8 8lt8zet-. -
ben és kompo '_I__~*§£Q§zésbenwvolt l4thaté. 6 maga "karak-

terolégiai-gyakorlatoknak" tekintette ezeket. Azonos médon '
Jjart el, mint manapsdg mi a dokumentdcidkkal 8sszefiiggésben
a "body art" és az "event" esetében. Ugy tett, mint aki ar-

ra szinta el magdt, hogy kikutatja s megtapasztalja személyi-,w

ségének hatérait, elmenvén egészen az Snrombold’s végss pont-
jdig. Ezeket a tanulmdnyokat nemcsak antipszichologikus szin-
mivészetének jegyében készitette (melyet méskillénben elvirt

a szinhdztdl), hanem egyittal azzal a szdndékkal, hogy ily

médon kinyomozza egy indiyiduum‘pszichbl@giai‘"identitését",
Olyan identitdsrél van szé, mely éppligy lehet nmagdban el-
lentmonddsos, mint ahogy egyértelmii - mégpedig mindkettd
egyidSben. Ha alkalmasint eltekintiink Duchamp rmunk&itél, ak-
kor Witkiewicz &nmagdrél készitetb'fotogréfigi kivételes -
jelenségnek szadmitanak az onreflexié terén, mellyel manap-
sédg, pontosabban a kortdrs fotémivészetben immir lépten-nyo-
mon talédlkozhatunk. - IR R TR ' o
Az Onreflexié témdja szinte minden formdjdban és minde-
nitt domindl Witkiewicznél. 'F8ltnik az abszurd, szindékosan

‘antirealista megfogalmazdsd pasztell portréin, melyek a mfi-

vész és modellje k8zdtti pszichikus "révidzdrlatot" kivénjdk
f8lfedni, .de megjelenik a Samuel Beckettet imitdlé szinda-
rabjaiban éppligy, mint magdnak az emberrek extrém megfogalma-

zdsd, a monadizmusra utalé filozéfigjdban. Abban g iszitudcié-

ban, melyben elkerﬂlhetetlehnek tekintette azt, hogy a tér-
sadalomban leromboltatik a mivészet'; egyediil az objektiv
technikédkat - igy példdul a regényét vagy a fotografidét -
tartotta olyan eszkdz8krek, melyeknek segitségével elérhetd
az id&ividuélis‘kifejezés.quektiv mechanizmusok 4ltali kom-~
penzdcidja. Mindkét aspektus kognitiv értéke -~ még ha maguk .

csupén egyfajta.élcéééSnak_ﬁekinthet6k+i$.(mintvaikalmasint
v - il I Exg ; (\7‘7. F it ‘ . . *

ag8 if, S | ' = A

\Lengyélorszégban a 30-as években, mégpedig olyanok, mélyekbén‘}
érintkezett, st erdteljesen Ussze is kapcsolédott egymdssal !
‘a mivészet és a fotogrdfia. Példaként emlithetjilk, hogy a
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a grimaszokrgl készlilt képek) - egy &s ugyanazon célt hiva-

tott szolgélni,~névezetesen annak megkérdegését,~hogy volta-

képpén miben 811 az emberi maszkok hitelreméltéséga.
'Annak'oka, hogy miért szdntam ré~magam anra,‘hogyva mi-

terjed, melyet olyan mivészek folytatnak,‘akik azzal- foglal-
OZnak,lhogy mintegy "keresztﬁlhasitsanak az idén": olyan
sorozatokkal €s képek sokszordsitéséval-dolgoznak,'melyekkel
ennek hitélességét teszik kérdésesss, Ezek tekintetében,
i%yen 6sszefﬁggésekben azutdn mir meglehetdsen kd8nnyd kimy-

. tatni azt is, hogy a mﬁvészetnek tekintett fotogrdria tdbb,

' analizise gzt igazolja,,hogy legitim eljérés vildgosan &g
egyértelmien "hérqmdimenziésnak" hevezni g kérdéses-jelénsé-

. get. Mindez még fokozottabh mértékben érvényes Jugoszlgvig-

. ra, ahol - Jjéllehet 3z ismert mivészek szama igen csekély -

. roppant aktivités €s sokoldalﬁSég konstatélhatd: gondosan
ﬁ Apoljsk a més orszigokban &14 bpartnerekkel fénnd11s szoros

| €5 sokréti kapcsolatokat, valamint‘jelentés nemzetkdzi kigl-

 lit4dsokat kezdgményeznekr

i emelni Zbigniew Dlubakot, aki’hﬁséges maradt a,fotografikus
¢ kbzeg "neutralitésérél vallott‘fﬁlfogéséhoz) -Amegvéltozbtt_

' a 60-as &vek ﬁn,'szubjektiv fotogréfiéjénak m0zgalma, s 4t~
alakult a kérnyezet'kisérleti kutatésénak,és vizsgdlatdnak
- 1skoldj4v4. Diubak un. I onoszféréinydjtanak erre jé példst,

vagy a Jézef ﬁobakowski, valamint Andrzej Rz cki dltal jips-
_‘nyitott toruq1‘Stara Kuznia-cSopOrtosuLés Eltal'megkopott )
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egyardnt. A Warsztat Formy Filmowej (Film Forma M@hely) tag-
jai - mint példdul Robakowski, Wojciech Bruszewski &s mésok -
e f8lfogdst a film struktirdjédnak tanulmanyozdsiaval k8tdtték
Ossze. Egyrészt olyan médiumnak tekintették a filmet, mely-
ben kiilldndsen vildgos médon nyilvénul meg valamely optikai
kép értéke és jelentése, mdsrészt olyannak, melyben megjelen-

nek az 4116 és mozgé kép kdz8tt fénndllé kapcsolatok (a cso-
port ennek a problémdnak szentelt egy 1973-ban, az €gyik 16d-

zi mizeumban havi ritmusban megrendezésre keriilt kidll{t4s-
sorozatot). Manapsdg médr gyakran taldlkozunk olyan kisérle-
tekkel, melyeknek tédrgya a fotografidnak m4s médiumokkal .va-
16 8sszeillesztése. Erre vonatkozéan érdekes eseményeket
ldthatunk példdul Jugoszlédvidban, ahol egy véletlenszerfen
8sszejott kbzdnséget inspirdlé &lménybdl &s egy fotémilvész
munkdjdb6l hoztak létre sajdtos kombindcidt. :

A zdgrdbi Tomislav Gotovac filmjei nyilvanvalévi teszik,f

hogy milyen figyelmet érdemelnek az ilyen kifejezetten prog-
ressziy védllalkozdsok még akkor is, ha az ember a pillanat-

nyilag domindlé strukturalista pozicié szemsz6géb8l vizsgdl- |

Jja S6ket. Gotovac vdgya valamiféle egyetlen film-"kontinuum"

létrehozdsa, mely t®rekvésében bizonyos mértékig kdzel keril

Michael Snow és Jézef Robakowski munkdihoz, mindamellett
azonban megmarad kiiléndlldnak. Az mindenesetre kétségtelen,
hogy mindez a fotogrédfia szédmdra is igen tanulsédgos.
Mérmost, ha az ember a fotogrifia 41tal realizdldds /mi-
vészet kortédfs aspektusit valamivel kbzelebbrél is szemigy-
re veszi, akkor egész sor olyan kapcsolatot és vonatkozist

fedez f81, melyek legalédbb annyira interdiszciplindrisak, mint

amennyire szervesen tartoznak a fotogrifighoz magédhoz. Itt
mindenekeldtt az Snironikus (vagy heroikus) autotematizdlés
kisérletére gondolok, mely - bar nem kizdrdlagosan csak ez -
kildndsen nagy erdével jelentkezik a mivészet egyes néi kép-
viseléinél. Megfigyelhetd az a-trend, melyben az Snportré
konfront4l6dik a t8megmédiumokkal (reklémfoté), de megfi- -

gyelhetfk olyan, paradoxnak haté kisérletek is, melyek lénye-}

ge az, hogy a képaldirds segitségével mintegy alddssdk a

-portré hitelességét. Egy masik, valdban érdekes kisérlet
= melyet egyébként egyidbben folytatnak a kiilldnb&z8 orszi-

gok milvészként dolgozd fotdsai - lényege az a védllalkozés,
hogy kidolgozzdk az emberi gesztusok egyfajta konvencioné-

"~ lis grammatikdj4t, mely egyrészt logikai inspirdciéjui, més-

részt pedig a statisztikdbdl, illetve a természettudomédnyok-
bSél levezetendd elemekb8l konstituidlédik. Ezittal inkdbb le-
mondok egyes nevek példaszerf kiemelésér8l. Az a kdriilmény
azonban, hogy ez a tendencia 1épésrél lépésre teret nyert
K8zép- és Kelet-Eurdpédban, e térség szdmos kulturdlis cent-
rumgban, nos, ez épp annyira jele és bizonyitéka jelent&sé-
gének, hatdsédnak és intenzitédsdnak, mint ahogy annak is,

hogy dltaldban milyen termékeny a talaj még oly kiilldnb6z6 ki-

7

ben. Altalédnosan érvényesiilé hatédsok és személyes tekintélyek
befolydsa szolgédlnak ugyan parcidlis magyardzattal e jelen-
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sérletek szdmdra is, az éppoly eltérd hajlami mivészek eseté-
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" f8ltételek is, ugyanigy, mint ahogy més kortédrs mivészi meg-

séget illetden, arrél azonban vajmi keveset mondanak, hogy
melyek e szdvevényben a legérdekesebb inspirdcidk.

Jelen kisérletem célja az volt, hogy az &sszehasonli-
tds eszkdzeivel eljussak az itt megvitatott fogalmak forri-
sdig. EkSzben azonban nem szabad szem eldl téveszteni azt
a tényt, hogy e mivészek esétében azért mégiscsak tébbrdl
van sz, mint pusztédn a fotografikus lehetS8ségek kiakndz4ss-
rél. Tevékenységlkre ugyanis hatdssal vannak a kulturdlis

nyilvénuldsok esetében, igy a‘rajz €s a video terén, az en-
vironment és a performance kisérleteiben, de a természet
behaté tanulményozdsdban éppigy, mint a mlvészkollektivak
munkdjéban. Eme tevékenységi teriiletek mindegyikén lépnek
fol olyan jelenségek is, mélyek bizonyos vonatkozdsban 411-
nak a fotogrdfidval, és kiildnbdzé kezdeményezések, irédnyza-
tok- nyomdn rajzoldédnak ki: Olyanok d4ltal, mint példgul az,
melyet az egzakt hiradds és beszdmols eldfSltételeinek ne- ‘ i
vezhetink, vagy a logikus gondolkod&s kbvetkezményének, : * !
avagy éppen - hogy egészen mis természeti példat emlitsek -
olyanok &ltal, melyek pszicholégiai elemeket is ‘tartalmaznak.
A megnyilatkozdsok néha ironikusak, vagy adott esetben magé-
nak az, lUzenetnek a technikai analfzise dltal formdlddnak;
misok azt a koncepciét kévetik, mely a vildgot lgy irja le;
mint kontinuumot, vagy éppen Ugy, mint mozaikot. Annak méd-
ja s mikéntje, ahogy ezek a konceépcidk egymdstdl eltérnek,
bizonydra nagyobb revelancidval bir, mint a koncepcidk 41-
tal vdlasztott médiumok esetleges hasonlésédga. Vannak f&lfo-
gédsok és eszmék, melyek a fotografidnak a tobbi vizudlis mi-
vészettel (1gy mindenekeldtt a filmmel é&s a videoval) szem-
beni viszonydt tdrgyaljdk és ennek dltaldnos jelent8ségét
hangsilyozzdk, mely j6éval meghaladja a széban forgé viszony-
rendszer formilis és medidlis kvalitdsait. Michael Snow -
kildnb6z6 médiumokat alkalmazé kompozicidi, melyek a mél-
tdnytalan meg nem becsillés évei utin most végre hatalmas si- —
kernek 8rvendenek Franciaorszégban, .szembedtld példdi annak,
hogy milyen mértékben lehet adott miivészi személyiség szd- ,
méra a fotogrifia egyike a félhaszndldsra keriils kifejezé
eszkdzbknek. Michael Snow, akit f&ltétlenil jelent8s mi-
vésznek kell tekintenlink, a mlvészi_ struktirik Jézan. anali-
zisét alkalmazta, s e célbél szamos kildnb8z8 eszkdzt vetett
be: a fotogrdfidt, a zenét, a filmet, valamint hiromdimen-
ziéju formdkat. A fotogrdafia, mint a mivészet egyik kifejezé-
si formdja, imm4r eldicsekedhet azzal, hogy szdmos, Michael
Snowhoz hasonld kaliber( személyiséget adott mir a vilégnak,
olyan miivészeket, akik a fotogrédfia segitségével tisztédn
csengd lizenetet hirdetnek, és - ami még figyelemre méltsbb -
akik bizony{tékédt adték annak, hogy esetiikben dtfogé koncep-
ciérél van szé, mely maga interdiszciplindris eszkbzbkkel
fejezbdik ki. Egészen vildgosan és rdviden: els8sorban tehdt
maguk a mlvészek fontosak =" a konkrét tevékenység szorosabb
értelemben vett szakteriilete mésodrangd probléma. Nos, vald-
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Fotografie.
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Jjéban ez az a kdrilmény, meiy’gardnciét_nyﬁjt”arfa, hoéy'a
fotogrédfia alkotdsai -~ legalédbbis a valdban kiemelked6k -
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Das Medium Fotografie in der bildenden Kunst & -
968. DuMont Buchverlag K8ln, 1979. 316-328. old. ’
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Y. a ] lhu/Abnéy | ‘ , ‘
A fényképezés tdrsadalmi szerepe .
‘als

old. .

s ‘ k| A k8z16s minden embernek elemi szﬂkségléte,
16s J 1m4 '

ajzolt képet e 5 Azt h

elérte agzt 5 Szintet, amely gz éllatvllég f81é he-
| lyezte, nemesax 2z bizonyitdtta ‘

-hanem f§leg 8z, hogy ennek gondqgl , .
¥ alaptalan tehdt azt éllitanunk, hogy‘"kedzetben volt g kép".
= 2 . Az ember bizonydra egy térsadalmi;'nger hatéséra’csele-
®x  kedett igy. A t8rzs tagjai a képek eldtt gylltek Ossze

3 langban, hogy vardzslatokkal kényérﬁgjenek‘a termésZetnek;
i\ ennek g kiismerhetetlen hatalomnak g kegy

eiért . A képalkots
A ember biztosan n EsZtétikq;‘élvezetet keresett, hanem meg
¥ akarta jeleniten?ﬂéﬁa§§I€E€aet i

4 .besZédnek, a4z Irédsnak &s g képnek ming k8z1ési eggp-
;kﬁznek a fejlédése a szdzadok sérén'nyomot hagyopt,a‘kﬂlﬁn-
'b6z8 etnikumok kulturglis torekvésein a tdrsadalmi strukty-
”‘éjqk,'az,intellektuélis szintjik hatdsédra, ge a kulfslddel
enntartott kapcsolataik‘révén is. Sok féldrajzilag,elszi—f
getelt etnikynp hosszd idére bezérkézott"egy lényegében

hogy

ordlis kultirgp,, Egydltalgn nem érezték szilkségét ,

1
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- aké4r id6ben, akir térben -'irésban kommunikédljanak, de nem
mondtak le a képrél, mert ennek jelképes tulajdonsdgai lehe-

t8vé tették, hogy klalakitsanak egy sz1mb011két, amely kiegé-

szitette orélls kulturdjukat.

A szobrdszat, a legtartésabb és legolvashatébb ikonikus
k6z1ési eszkdz szémtalan.szézadon 4t egyoldalud térsadalmi
szerepet jédtszott, mert csak a _politikai és a valldsi hata-
lom haszndlhatta fel. A lelki és szellemi életet €16 egyén
csak rajzzal és festménnyel fejezhette ki magat, de e kbzlé-

sI‘E§EEEZ§Z:§zgE§EI§§§;ﬁiﬁuig‘ts*egy”§Iéﬁyész6 festSképes-
séggel bird kisebbség Kivdltsdga yolt.

Ez az oka annak, hogy feltaldldsa 6ta a fényképezés a
tdrsadalmi mmunlkéclé er8teljes eszkd¥zévé v4lt, melynek
jelent8sége né meg néni. A fotografikus frdsnak két

ndgy—e%eﬁye~vanT—IEhEttvé*f€§E1, hogy akkor is képekkel fe- -

jezzilik ki magunkat, ha nem rendelkezlink egy rajzolé vagy

egy festd kepességelvel és mentesit minket attdl, hogy tisz-
teletbén tartsuk a nyelvtant és a mondattant amlt az Irés
megkbvetel Ne' feledjiik: a gy eldbb ra zol _mintsem fr-

ni tudna. Ugy fejezi ki magédt és ugy kommunikdl - els8sorban -
a csalddjédval -, hogy megjeleniti ama dolgokat-és fogalmakat,

amelyek megmozgat; "a _képzeletét. Azt se felejtsiik el, hogy
el8bb tudJa olvasni a képeket, mintsem megtanulta volna az
dbécét. A _fényképeket egy kicsit nehezebben olvassa, mint
a_rajzokat, mivel az utébblak’graflkal elemeil sokkal csupa-
szabbak, €8 rerdszerint-rem tartalmaznak "optikai zajokat",
amelyek a fényképeken elég gyakoriak. "Optikai zajnak" nevez-
zllk a fényképnek azt az elemét, amely vizuédlisan' (a form4jé-
nidl fogva) épplgy magdra vonja az olvasd figyelmét, mint
pszicholégiailag (a tartalmdndl fogva), anélkiil, hogy a leg-
kisebb szerepet is kellene jdtszania a kép hordozta lizenet-
ben. : z

' Ha a gyerek elerl azt a kort, amikor fénykepezogépet
ajédndékoznak neki, olyan felvételeket készit, amelyek flleg
.a tdrsadalommal va1QﬂkQmmaﬁ&kéiését~326ig§1jékf“ﬂ”tgaIadtag-
jait és a bardtait fényképezi, €s ezeket olyan helyzetekben
‘prébdlja megjeleniteni, amelyeknek ténydlldsfelvétel értékiik
‘'van a szdmdra. Bernard Planque A képalkotd gyermek cimfi
kdnyvében elmesél egy mulatsdgos anekddétdt. Egy eskiivéi ebéd
sordn egy 14 éves kisldny lefényképezte s a kis gépével a ctsa-
14d mulatozasdt, anélkiil, hogy tulsdgosan felhivta volna ma-
gdra a figyelmet. Néhédny héttel késbébb a csaldd 8sszegylilt,
.hogy-megnézze mindazokat a fényképeket, amelyek az ebéden
késziltek., A klslény képei megrokonyédést védltottak ki. Mit
mutattak? Nagyapét, aki a széken 411, és a fenekét mutogat-
ja a diszes- térsaségnak, egy nagyb5051t, aki betegre ette.
magdt, é€s a virdgszegélyeken fekszik Osszegdrnyedve; egy
unokatestvért, aki bevonszol a siriibe egy nét, aki nyllvén-
valdan nem a felesége, és igy tovébb. \

" A gyermek csak bizonyos korig l1ldtja uUgy a v1légot, mint

apuka meg anyuka. A serddlo krltlkussé véllk és megprébélga_;
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leleplezni a felnéttvildg képmutatdsdt. A fényképezdgép a
- legjo ot § i3] i erre. E T
b Az amatdr fényképek a vildg fényképtermeélésének 90 .
€~ W sz42a168KAT teszik ki. Tdlnyomé t8bbségiik személyeket 4bra-
W 2z0l, "egyénileg vagy csoportosan, &s kil8nb8z8 formskban ar-
S W ra szolgsl, iT0zza a bemutatott személyek stétu-
W sdt. A hel zinek kivdlasztdsa és a felvétel pillanata dlta-
W lgban s orgigﬁ_ﬁaiﬁiiﬁfamgiemélyek'térsadalmi helyzetéhez: .
' a lakéHelyiikhdz, a munkahé1Vﬁkn§g4agm§§gg§59zésaikppz. :
- . E-portrék kildnleges figyelmet'érdemelﬁgkf”ﬁPortrék—

- nak" nevezziik mindazokat a fényképeket, amelyeknek személyek
. a 6 témdi. Nagyon fontos tdrsadalmi fy

, nkcidjuk.van. Tudnunk
i kelT; C a portré tdbb, mint €8y személy megjelenftése:
. az elvont megtestesiilése. A falra‘akasztott vagy butorra he-

5 {\lyezettﬁportré Jelenlevévé fesgz egy tédvollevét. Amikor agz
~ W emberek megesokoljdk egy Szevetetfr Ry.-fényképét, nem egy
! papirlapot csékolna meg, hanem egyféfémélyt“EZ“elvoggwmg -
zZ= : testesu ésében. Ugyanigy, amikor az utcakon [ ik egy bu-
kykotﬁ‘ﬁiﬁfﬁtggmpgrtréjét, nem papirokat égetnék el; hanem g
- mngelenitett'személyt semmisitik meg.
i Egy elmélyilt vi s'élatvfeltérta, hogy amikor az ama-
'y W tér felvételt készit va 1r _ .én7~az~mindig be-
/W &ll, é5szinte soha nem fényképezik le cselekvés k&zben.
- Ugyanigy, az otthon készllt felvételek ritkén mutatjdk az.
W embereket hizi tevékenység kézben. A éllitdst (az eszmé-
@ ny{tés lehetdsépét) elényben részesitik a csele vessel (a3

i P tdval) szemben. Ebben valdsziniileg
3 s8ziK, hogy a cselekvésrgl késziilt

4 zta. E félelem a Jelenlegi tech-
. nikai lehet8ségeket tekintve anak i i

| még mindig fenng11. '
- Mindezeket a portrékat mindenekeldtt
i felvételeknek kell tekinteniink

. lenlétét regisztrdljsk. a szi
- lett esztétikai érzékkel rend
jt&nEE‘EEE?epet. Egy albumba rakva e
?csﬁiédi\gggnika részét képezi majd,- &s igy tdrsadalmi k&te-
' lékeket hoz majd Té&tre az iddben. : .
] Az (jsziilst Uvérél, az djonnan vett hdzrdl
¥ ‘Tdenekhawggxglgan €16 ro-
» fontos informdciés szerepet t&1t
'be, és tdrsadalmi kdtelékeket hoz 1étre g térben. E kStelé-
of » mint azok, amelyeket frdssal

, i [Viszi“a Befogad6t azokra

' 1ési eszkdznek az is az egyik nagyoh nagyxelénye,;h@gy sok=
" kal erdsebb érzelmi,hatgst‘gggggro s mint az irds, amelynek
ﬁhatés:QFEVal 1nte11ektuélisabb. ‘L*\"\“‘ - - :
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- elvegyilve. &w

nydjtott oltalmat,

 is kiterjedtek. Bemut
- biztonsdgi berendezések nélkil miksds binyskat . Rlls/tébb
vbéségesen 111usztrélt kényVet irt. A leghlresebb amely Igy .

Vltathatatlan hOgy az amatérﬁk éltal készitett fény—'
képek tdrsadalmi helyzetuk 1egészlntébb klfeJezésel. Nekik
nem _kell engedmén itik vagy el8irdsokat betartaniuk,
mint a hivatdsos fényképészeknek, akiknek munkagét a k6z18k
szﬂkségletel hatédrozzdk meg. Az amatérnek megvan a 1ehet6sé-
ge és a:joga, hogy'ug nnek
a szemében. Nekl a tartalom mlndlg fontosabb mlnt a forma.,
Azt talélJa szépnek, ami mi
esztétikai szabélyalt (az aranymetszés
t&rvénye Stb.), amelyeket nelytelentil akarnak rékényszerite-
ni a fényképezésre, még a hivatdsos szinten is. ,

"Mutasd m hogy milyen fényképeket csindlsz, és meg-
.mondom’ ‘hogy kig¢§E§%"—”E"ﬁBﬁHE§““61“ﬁufatja ~hogy mekkora

jdonfithatunk a fényképek 32001é1psz1ch016*
giai elemzésének Szémit4sba kKell ugyanis venniink, hogy a
kép a 1
¢l a tudattalan végy, hogy 'képekben fejezhessiik ki magunkat.

Amikor az amatér ki N*““téméjét~+ftéietet—aIK6f““
ftélete nagyon szubjektiv, 7 uta-
zdsok kbzbe -41taldban olyap emléktdr-
gyak, amelyek felidézik a megléitogatott helyszineket. A fény-
képész féldrajzi, JXctir"cénelml, kulturdlis ismereteinek bévﬁlé-
sgrél tanuskodnak és a tdrsadalomban elfoglalt helyére 1s

utalnak. ; ;

VER fényképezés térsadalmi szerepe nag on sok terﬁletre !
terjed ki. A'f s21mb6 es

kayvarni rendszert, egy ideolés-

zlésének és nem isme- | .

sebb ¥nkifejezési eszk8z, és m1ndanny1unkbén\~i

]

gidt vagy egy hatalmat.. Az utébbl funciéjdban Jatszott nagyon':

fontos szerepet a 19. sz. végén és a 20. sz. elején. A'libe-
rdlis szellem éltal'ﬁ?EIf‘aﬁgoLszész orszégokban a fényképé-
szeknek joguk volt r4, hogy nyiltan v&doljdk a bizonyos t&r-
sadalmi csoportok embertelen életfeltételelért felells sze-
mélyeket. E156ként Jacob Riis egy dén szdrmazdsd amerikai
fedezte fel, hogy az uj fegyver: a fényképezés milyen haté-
kony lehet a tédrsadalmi harcokban. A kiil¥nbdz8 New York=~i

ggégz;ggyedekben készitett &s az Evening Sunban meggelen—
tetet épekkei—fe}hév%a—a~kéz&nség figyelmét arra, hogy a
munkdsok milyen nyomorusdgos odukban laknak, a csavargékkal‘

“Iak~ezekb6i*a“fényképekbél tudtdk -
meg, hogy a védros kdzpontjédban 8t-hat emeletes fahdzak 411-

‘nak, amelyeknek tlizvész esetén nincs elegend§ kijératuk.

'Semmlféle v1légitésuk nincs, s a szell8zteté&srdl néhdny ak-

na gondoskodik. Az egyik: Jellegzete hdztdmb 2781 embernek
és egyetlen zuhany nem volt benne. Fél-

millid véroslaké élt Igy,,kllencen ‘vagy ennél 13 t8bben egy

% szobéban.

{ Rlls fotdgraflkug vadaal a munkések—munkaﬁeltételelre
tték az egészségtelen mihelyeket és a

€1 az emberek m551k fele c1mme1 Jelent ggg_l& n, v1tat-
r , N P ; ,
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o "; hatatlanyl korszakot nyitott az Egyesiilt Allamok tédrsadalom-

= g térténetében..A lakosség €gy-nagy része felfedezte, hogy or-
Lk i Szdga nem mindenkinek pParadicsom, : )
uk q .A.fénykéﬁ érzelmi ereje, amely 6ssZehasonlithatatlanul
:6k ~, hagyobb, mint az irésé,vmegfeleléen hatotq a kﬁzvéleményre,«
Sé- ’ amely kifejezésre Juttat £818tt o

ta a helyget
nek - cyz

a . Kl

; ‘ Cséke
‘ 4 ] etfeltételeket biztositsanak)a munkésésztélynak.,
e - 1  Theador Rooseve1t, aki ebben az jdépen New York_rend8rréns-
ge 4 ke volt, Kedvey €n reagdlt Riis fényképeire.-Elrendelte bi-

Zonyos ‘helyek m sztitését,‘kitakarittatta és félﬁjittatﬁa
a sz6rnyﬁséges €jjeli mene T e SR

Y B iis munkéja-nem volt kénnyﬁ. A nyémbrﬁségos negyedek
5~ 8  lakesi gydnis, kiismerhetetlen szdndékiy betoldkodst lattak ‘
5 benng, mig a csavargék attg] féltek, hogy a renddrség rajta

= j Leghiresebb fényképének, a Mulberrg utcdnak agz elkészi-
ny - 34  tése technikaj bravir volt,; és korszakot nyitott g fényképé-
1 &~ A szet tbrténetébenu'A ’ U-utecdba-gpi 36
§ be 8 napfény, és Riis tudta, hogy hagyon gyorsan kell elke- =
szitenie a felvételt. ja ki i : '

'

on sziteni. Zsenidlis Stlete tdmadt, Egy ' serpenyéhe bt
- W egy Mmagnéziumporbsl &g kdliumklor4tpaT 4116 keveréket, ma j
- | gyorsan elévette Zsebébdl g gépét, &s meggyﬁjtotta'a‘port.
A 3 Villangs, robbangs, avgényképﬁelké§zglg4_és Riis\el tudott

ey —_——

A m ] [ - Ez volt a5 elsé,olyan,fénykép,
& amely magnéziummal, a& villanéfén _eiéfg;éggxglmg§§gu;t.

Lewis Hine amerikai'ééociolél intén pétolhatatiap .

3 >
& dorldk €zZreinek g Szemében "gg igéret féldjének" 4 .
E volt. Hine szdmos szomorﬁ'tekintetﬁ,‘gyermekeitdl,és poggy4a-
3 sZaitéI kdrilvett "madonnét"”fénzképegggg_i;ghle, ,,,,, majd kévet-
tend n uzsgé,utczksa, a tﬁlzsdfolt‘odukba, & rabszolga-
munkdjukba . , T ) . :

: Hine ezt ay €8€sz emberi dramgt dtkutatta kvrleihetetlen
. 4 objektlvgvel, azoknak ga nyomorﬁéégos feltételeknek a vadilé
4 tanﬁjéval,lamelyeket.az orszig legnagyobp és 1egagazdagabbr

g . - b 5 { a o it

Ugy eén
eljes fo-
A,kutatés,
ukat ,
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: ] - ¥
gyerekeiket, haldlukat, és Pittsbourgh Survey (Vizsgédlat
Pittsbourgh-ben) cimmel jelent meg. Hirom évvel kés8bb Hine-t
kinevezték fényképésznek a National-Child-Labour—Comittee-hez
azzal a felaggffﬁfjfhogy vizsgdlja meg, mily

kbzt dolgoznak a gyerekek az. ki ikai-teriileten. Hine
egy QBF“Tgﬁﬁﬁéﬁéf készitett, amelyek felhdboritottdk az or-.
szégot. To szi , védelmérdl. Hine a 'tér-
sadalmi haladds szolgdlatédban 4116 erdteljes eszkdzzé tette
. fényképezdgépét. e : »
. Kicsit batortalanabbax voltak azok a brit fényképészek,
" akiknek a figyelme f6leg azoknak a gyerekeknek a munkafelté-
- teleire &sszpontosult, akiket mdr 12-14 éves-korukban rékény-
szeritettek, hogy szénbdnydban dolgozzanak. Ezt képmutaté
‘médon elkeritilhetetlennek minésitették, mondvdn: a_ termetiik
lehet6vé teszi, hogy kénnyebben kézlekedjenek és dolgozzanak
a szik :

kevesebbet kellett nekik fizetni, meg az is,
dolgoztatniuk kellett a gyerekeiket, hogy megkeressék a ke=
nyérrevalét. & :

Ne feledkezziink me i1l Bfandtrél; a szociélis kérdé-
sek kommentdtordrdél és az emberi=ﬁ§5mvrﬁség‘fényképészérél,
de sem 8, sem a munka vildgdnak t8bbi fotogréfusa nem tudott

olyan pozitiv reakcidkat kivaltani a kB8zvéleménybdl €5 a fe- |

leléstk kbrébél;—mint—az-amerikai fényképészek. Ma a szocio-
l6gusok és a térténészek megemelik elStte a kalapjukat, de
nemigen siketiil meginditaniuk korunk t&rvényhozéit. , I
' A kontinensen és ezen belilll Franciaorszigban egy kicsit

mds volt a helyzet. Mig a fest8k olyan érdekl8dést tandisftot-

tak a munka vildga irdnt, amelyet egyesek tulzottnak taldl-

tak, a fényképészeket, akiknek a portré volt a kedvenc témi-
o)

juk, csdk azok a térsadalmi k, amelyekbél
megrendel8ik kikerliltek. 1853-ban a Revue des deux Mondes-

banNDETabU?ﬁé“mﬁkritikﬁg:fglgéggrodik a Salon-ban kidllitott
képeken:‘ﬁﬁéfyéﬁéﬁﬂﬁEeganng; kubikos, birkanyiré, araté- és
cséplSémunkds stb. feszit a rongyaiban". Felpanaszolja, hogy
a munkdsok és a parasztok el8zdnlik a festdmivészetet.

A Mdsodik Csdszdrsdg alatt - amint azt André Rouillé
nagyon érdekes tanulmdnyidbsél (Actes de la recherche en
sciences sociales, 54. szd4m) megtudjuk - a fényképészeket
csak a "polgdri portré" érdekli, amely valdségos szertartéds
keretében készlUl. A fényképész ‘egyszerre tdrekszik arra,:
hogy elékeldnék mutassa és egyéni témdnak 41llitsa be modell-
jét, vagyis arra, hogy a divatos arckifejezés szabdlyainak
megfelelden a fizikai hasonlatossdgédn til az erkdlcsi ha-
sonlatossédgdt is kifejezésre juttassa. Ehhez rendelkezésére
- dllnak a polgdrisdg jelei (kiegésziték, testiség, 51tdzék
stb.), ameltyeket jelentéssel birS elemek arzendljdval (test-
- tartds, 14tdészdg, képkivdgds, megvildgitds stb.) bont ki a
"miiterem terében, nem annyira a sajét tetszése szerint, mint -

inkdbb annak a hagyoményos esztétikdnak a szabdlyai szerint,
amely Van Dyck-ra, Rubensre vagy Tizianora hivatkczik.
B ' T
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~° Azokon a ritka felvételeken, amelyeket dolgozSkrdél ké-
szitettek a mlitermekben, a polgédri portrénil alkalmazott

,"egyénité eljédrédsok eltflinnek. Igy példdul Dalmaet és Duran-

delle teljes képet készit a modellrél, leng6 karokkal, a
tht@rhez‘tapadva,‘a képkivdgdsba szoritva, egy vizszintes
dltal levédgott l14bikrédkkal, v&ltozatlan megvildgitdsban. A
formaadds inkdbb felerésiti, mintsem tompitand a munka nyo-
mait a modell ruhdjén, kezén €s testtartdsdn, és igy sikeril
a munkds mivolta mogé szoritania az egyediségét. A festdkkel
ellentétben a fényképészek t&bbsége marginalizilta a munka
vildgsat. e Seys : i , .
A~ k¢ = pal orszdgokban a fényképezés nem—jdtszha-
tott fontos szere mi ,.de mégis t&bb
szabadsédgot élvezett, mint az fr4s. Amit a hatalom nem en-
ged?f%—ﬁﬁéz?ﬁtfaz Ujsdgironak, azt a miavészet védbszérnyai
ald huzddott fényképészek kifejezésre juttathattsk a kiglldfi- -

' ‘tdsokon. Abban az id&ben a cenzira nem ismerte a fénykép fel-

forgaté mechanizmusit, és a "mivész" fényképészeknek megad-
ta az udvari bolond-szabadsdgit. Igy Ausztridban, Magyaror-
szdgon és Oroszorszidgban t&bb fényképésznek sikeriilt mivé- .
szi stilusban rdmutatnia a parasztsdg nehéz életfeltételei-
re. A nyomort és az ennek kdrnyezetét bemutatd képekben so-
kan "fest6iséget" ldttak. - o ’

. _André Kertész, a nagy magyar fényképész kivételes helyét
vivott ki magdnak a fényképezés‘térténetében azokkal a fotdSk-

kal, amelyekkel valéségos szociolégiai tanulmény készitett

az els6 vildghdbord eldtti és alatti Osztrdk-Magyar Monar-
chi — - N v

Az Tévfolyam-fényképek" készitése hosszi ideje minden
orszégbiﬁuﬁggigﬁzﬁﬁiizvél%q Igy nevezziik - meglehet&sen &n-
kényesen - azokat a felvételeket, amelyeket egy tanulmédnyi
ciklus végén készitenek a résztvevdkrsl. Eppigy lehet sz6

egy dltaldnos iskolai oszt4ly tanuléirél, mint olyan felnét-

- - tekrél, akik szakmai tovdbbképzésen vettek részt. E fényké-

pek nemcsak emlékek, hanem olyan dokumentumokksd valhatnak az
€let sorédn, amelyek egyesek szimira nagyon nagy jelent&ség-
re tesznek szert a tdrsadalmi Stédtusuk szempontjdbél. Milyen
preéztizsgﬁvelé lehet egy munkds szdmdra, ha felmutathatja

. azt a fényképet, amelyen egy na y tudéssgiwhjres szinésszé
vagy miniszterré lett osztdlyt mellett l4thatd kisisko-
.‘;.'1ééfRBFEﬁEﬁT“KE“"€VTET§ém—fénykép" olyan ténydllédsfelvétel,
W amely arrsél taniskodik, hogy €letilk bizonyos szakasziban -

"»szoros'szélak\fﬁzték Ossze az dbrédzolt személyeket.

A fénykép. egyes esetekben szimbélumszerepet j4tszik a

tdrsadalmi és polkitikai életben. A ztdrsasdgi elndk fény-

képét nem azért fliggesztik ki a polgdrmesteri hivatal fals-
ra, hogy az embereknek bemutassak az arcvonadsait, hanem
azért, hogy az &llam jelenlétére emlékeztessék Sket. A

.

. sportcsgpat tagjainak a kévéhdz kirakatdba tett fényképei
- azokat a kdtelékeket idézik fel
' lyek a sportolékat Ssszefilizik a létesitmény ldtogatdival. .
- E kbteléket semmi madS médon nem Iehetne felidézni. Azokat a

szimbolikus form&ban, ame-
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Marx- és Lepin-portrékat, améIyekét1a Szovjetunidban gyakran
megtaldlunk az {izemek és a mithelyek falén, nem egyszerien e
- személyek megjelenitésének kell tekintentink, hanem valésd-
gos kidltvédnyoknak: "Itt marxista-leninista szellemben dol-,
gozunk!" Amikor Che Guevarra portréjit’ kifiggesztik egy egye- .
temi folyosé faldra, nem arrél akarjédk tédjékoztatni a fiata-
dlokat, hogyan nézett ki Che; a képnek felhivédst kell intéz-
nie mindenkihe%: "Forradalmat!" P S Ry :

A fénykép jelképisége hallatlanul felerdsiti annak ha-
+ tdsdt, és szdmos esetben nagy elényh8z juttatja az Irdssal
.szemben. Egy politikai- hadjdratban-a fénykép megc4folhatat- ‘
lan érvként hathat ott, ahol a sz6 vagy az frés nem tud elég- |
gé meggybzni. Azt a bizalmat, amelyet az emberek a fotogra- |
fikus &brézolds valédisdga irdnt tandisitanak; sajnos gyakran
kihaszndljék. E bizalom az emberek térsadalmi stilusa, azaz
gondolkoddsmédja szerint—véltozik. AItaladban elég nagy azok-
nél az embereknél, akiknek rnincs kdzvetlen kapesolatuk a to-

megkommunikédcids eszk8zdkkel, &3 teLjesen eltinhet-azokndl,
akik maguk 1is Jésztenek-képeket, és akik tudjsk, hogy

ezek milyem manipuldcidkra alkalmasak. ,

' A rekldmfénykép a tdrsadalom ragyogdé tiukre. A rekldm- =
fényképek az egyik évrél a mésikra meglepd 8szinteséggel tiik-
rﬁzikmaz_ﬁnkﬁlnsﬁk,_a—ténsada;mé~konvenciékmvéltozését,.és

~is. A rekldm hiretessé vdldsa, ami az 8t-'

venes években ment végbe az eurdpai orszégokban, - egybeesik a
fogyasztdéi tdrsadalom megsziletésével, és - még azt a kérdést:
As feltehetjiik, hogy a kettd k&zll melyik volt az ok, &s me-
lyik az okozat. - K ' ' > joi

. Nagyon érdekes megfigyelni a rekldmfénykép fejlédését
‘az elmdlt 35 év sordn. A rekldmfénykép elég hosszu ideig’

- 1950.és 1960 k6z8tt - 4italdban vagy a férfihoz, vagy a -

nghéz fordul, attdl filiggéen, hogy milyen terméket kell elad-
ia. Majd a reklédmszakemberek r4jdnnek, hogy a nemek e yenlé-
sége még a csalddban'is egyre jobban dtalakitja a4z emberi vi-

20 3 & csalddi kbltségvetés terén a piar kezébe ke-
ril a déntés. Ettdl kezdve = 65 felé - a férfi és a né

~egylitt jelenik meg a képen. A fény —stf3 k—éven 4t -
stéFTEﬁ%*mEF53T%3§=§:EE%%€EE§—3VEEK€E"kézéiéd?é“é“képek egy- 1
re dinamikusabbakk4 vdlnak, és a modellek 4ltal végzett cse-
lekvésnek ingerként kell hatnia a fogyasztékra. A filmreklém .
még gyorsabban és még intenzivebben fejlédik ebbe az. irdnyba. '
A fogyasztét arra 8sztbnzik, hogy aktivan folytassa a képeken
- megjelend életmddot. e ‘ : ey s s
~A‘ggexhnagyon\gyors§g~g§lépﬂaﬁsek%ééba~awﬁﬁkapun at, -
és a fényképészek olyan dolgokat engedhetnek meg maguknak,
amelyek elég gyakran dtlépik a tdrsadalmi konvencidk hatirit,
Itt is feltehetjiik az ok és az okozat viszonyédra vonatkozé
kérdést. Hajlamosak vagyunk a képekben 14tni az okot. Ezek
ind1 tabuk elleni rohamot. P R A
! A személyiség kultuszdnak a jegyében a sport-, film és
eEyéb—csillag peivet jédk fel a ' en modelleket.
Persze, a hetvenes évektsI kezdve az erfszak is helyeét kdve-
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B hogynem fényképezték le Sket.

@ ciolégusok nagyon jél tudjdk haszndlni a kutatdsaikban. Kii-
8 18nb38z8 funkcidkat t8lthet be.

. sek készitésére lehet haszndlni azokban a vizsgédlatokban,

' amelyekben a le{ré elemek fontos szerepet 'jatszanak. Bemu*
. tathatja a k&rnyezet jellegzetes elemeit, az emberek visel-
-ked €

‘mivesek lakdsviszonyairél végze
-2 fényképek d1tal nyUjEtott informicidk a vizsgdlatot végzé
' kutatdk szdmdra Bsszéhasonlithatatlanul~éndegesébbek;.pon-
 tosabbak és teljesebbek lesznek, mint azok, amelyek egy -

;letel magénak a'reklémbén, és a-Cip5kM91adéséPa»szoyéélé fény-

képen fiist8lgd revolvert litunk, mint a kor aldirasdt. A ki-

hivds egészen ny{lt lehet. A férfi dtnyijt a kedvesének egy
gydnyéri nyaklancot egy hosszi, vékony kenyér végére akaszt-

- va (a kenyeret fallikus szimbélumként kKell értelmezni), hogy

kdvesse az ékszerész tandcsait: "Kapja kenyérvégre!" (5Fai~

tes la marcher & la baguette!")., = s _ :
~ A sajtéban kdz8lt fényképek nagy hatdst gyakorolhatnak

a bemutatott személyek t4rsadalmi stdtusdra. Az a kép, ame-

i lyen.a polgdrmester &tad egy érdemrendet vagy. egy okletVelet .
. az egyik aldrendeltjének, erésiti az utébbi tdrsadalmi presz-
1 tizsét‘a,polgértérsai szemében. A _helyi-lapban-kdzdlt fény-~

kép, amelyen~X—un~uagy,X_asszeﬁyfkezet“fﬁg‘égyfmiﬁiEfférre;,'

I korszakot nyit a csaldd tdrténetében. Még grhirﬁsségeknek*as
 hizeleg az az érdekl18dés;—amelyet az Ujsdgfényképészek tani-

sitanak irédntuk. Vannak olyan személyiségek, akik a nyilv4-

' nos szereplésilkk szinhelyén megjelend fényképészek szdmén:
' mérik népszeriségiik hulldmzdsdt. Egyszer az El =~ ta-

hoz akkreditdlt fényképészek, akik a kormdnyt tették felelds-
sé a &5 : enddri tulkapdsokért, azzal "biintet-

ték_m2s1‘Q_miniﬁztertanécs;ﬁléﬁélél_ﬁé29&Qimkuﬁzmﬁrekety
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Olyan fényképek is vannak, -amelyék megjelenése negatiy

- hatdst gyakorolhat a bemutatott személy‘térsadélmi‘stétusé~
@ ra. Ha valaki, aki hirtelen 1ép ki a névtelenségbdl; &5 va- -
1 :lamilyen,okb61~megérdemli, hogy a sajtéban szerepeljen,.nem
W hagyja magédt lefényképezni yanit ébreszt. Valamilyen kelle-

metlen—est y van a miltjdban, amelyet a k6z8nség elfelej-

- tett, és amelyre visszaemlékezhetne, ha meglétnd az ujsdgban
- a fényképét?-Tudatdban van - é&s ez kevésbé lenne silyos - a

W kevéssé elbnyds megjelenésének? El akarja keriilni, hogy meg-
WM szS811itsdk az utcdn, s az izlésével és a jellemével ellenté- -
. tes térsadalmi szerzédésekre kényszeritsék? Az ilyen esetek
- .elég gyakoriak. ; : ’ o '

A visszautasitdsnak néha meglepé' és fura okai vannak.

.44 Egy nagyon kellemes kiillemf hbigy, aki magas kitilintetést ka-

M pbott, nem engedte meg, hogy egy Ujségfényképész felvételt -
 készitsen réla. Megmggyanéz%a—az"quLLMESggﬁsmber toalett-
fpapfrnagwg§§gnélia_a§~gjsé'gkat, €s nem akarom, hogy az'az

oldal, amelyre az én portrém kerlilne, ilyen sorsra jusson."
Befejezéstil ne felejtstik el, hogy a fényképezést a szo-

Elfszbr is vizudlis~jelenté-

it, 61tézk8dését, szdrakozisait —
arente, i1letve Jura vidéki roéld-
tt Osszehasonlité vizsgalatban.

SR . ‘ o ' ,}11
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{rott jelemtésben szerepelhetnek. Természetesen szlikség van
‘‘arra, hogy az ilyen jelentés szdmdra készitett fényképek
témidit -ne vdlasszdk ki tulsdgosan szubjektivan. Nem szabad
megfeledkezni arrél, hogy a fényképnek tdbb jelentése van,
és a kontextus er8sen befolyédsolja az értelmezését. Roland
Barthes leszdgezi: "Egy fénykép jelentéseket sugdroz, €s nem
"mindig tudjuk, hogyan tartsuk ezeket kordédban. fgy gyakran
megtdrténik, hogy a fénykép erdsebb benyomdst tesz, de ke-
Vé Vo‘ Qs__"" . v- . 3 e O - 5 o
: A fénykép "ingerként" is nagy szolgdlatot tesz a szocio-
16gusoknak az 8sszejdveteleken és a vitdkban. Az "ingerfény-
képek" 1 szubjektivabbak és impulzivabbak lehetnek, ’
mint azok, amelyeket a vizudlis jelertésekben haszndlnak,
mert itt a kutaték a cseportbdl kivédltott reakcidk sokasdgdt
és a kép kiildnbszs elemeinek értelmezésében megnyilvdnuld
vdltozatossdgot akarjdk vizsgdlni. A szocioldlgusok ilyetén
munkdja gyakran olyan eredményekre vezet, amelyek a legna-=
gyobb érdeklédésre tarthatnak szémot mindazoknak a korében,
akik az ikonikus szemiolégia terén végeznek vizsgdlatokat.
A szociolégusok a maguk tudomdnyos szellemiségével néha hoz-
z4jdrulnak az e téren tapasztalhaté homdly eloszlatdsédhoz.
A fénykép, ismerjlik el, a legkevésbé autoriter k6zlési esz- =
k6z. Sekkal agresszivabb lehet, mint a t8bbi médium, de min-
dig nyitva hagyja az ajt a vita eldtt. : T

<

'Forditotta: L&zdr Guy
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