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A miivészetszociolégiai kutatdsok koziil a befogadis mechanizmusi-
nak vizsgilatdt tekintik a legeredményesebb teriiletnek. (A hatvanas
¢vek kozepétdl itthon igen jHéIé'ffE'(‘)“é""i‘fé’dﬁlbfﬂ’-, zene- és filmbefoga-
dés-vizsgalatokat végeztek szociolégusok, pszicholégusok: Jaxsa Péter,
Losoncys Agﬂes, Vitanyi lvdn, Haldsz Ldszl6, Kamarids Istvén, F. éa Sdndor,
Lérincz Judit, Szildgyi Erzsébet, Gereben Ferenc és sokan masok). A kép-
z6miivészeti befogadisvizsgilatok legnagyobb részét — sajnos — én csi-
ndltam, igy nemcsak a kontroll, de az 6sszehasonlitis lehetdsége is hi-
dnyzik. Dolgozatomban igy ink4bb a nemzetkozi irodalomra voltam
kénytelen tdmaszkodni, és féként sajat empirikus anyagaimra.

A miibefogadds az emberi képességek olyan autoném szférija, amely-
ben egyszerre nyilvanul meg a-személyes, individuilis és a személye-
sen keresztiil a tirsadalmi. A miivészet maga is a tdrsadalmi &t kiilon-
dllhaté és racionalizilhaté teriilete (a Max Weber-i értelemben).

A miibefogadds ember €s ember, tirsadalom és én kézotti interakei
(Geofifmé;‘;eﬂﬂlmd modellje), amelyben a m kézvetitszerepet tolt
be. Szimbolikus interakcié, mely végiil is verbalis interakciékban reali-
zdlédhat.

Az egyén képz()’mﬁvészcthczwvalé.Valéségos €s virtudlis viszonya ko-
z0tt igen nagy szakadék titong. Maga a diszkrepancia a tirsadalmi ho-
vatartozdstol is fiigg.

Emberek sokasiga — a modern tdmegkommunikiciés eszkézok el-
terjedtsége, civilizciés targyakkal val6 ellitottsiga ellenére is — ugy
néz, lit, gondolkodik, ahogy nemzedékekkel koribbi Gseink. » Véle-
ményiik” sokszor csak klisé, sablon, amely elmdlt tirsadalmi illapoto-
kat idéz meg. Aziltal azonban, hogy régziilt a tudatban, s eléhivhaté
onnan, arra figyelmeztet, hogy az adott tirsadalmi keretek kozott lap-
pangén jelen vannak elmiiletnak véle, deklarslt értékek.

A festménybefogaddsban meghatdrozé szerepe van annak, hogy a
képalkot6 elemek koziil ki melyikre érzékenyebb, fogékonyabb mir a
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percepciéban. fgy elkiilonithetsk egymdstél azok, akiknek a szin, a
folt; azok, akiknek a vonal, a kontiir; azok, akiknek a tér; és 'ai‘ok, akik-
nek a struktiira a legfontosabb a kép elemei koziil, azaz elsédlegesen
vagy a szinre, vagya vonalra, vagy a térre, vagy a szerkezetre reagilnak,
s ezek érzékelésén keresztiil-indul-meg a miiegész felfogisa és az in-
terpretalds.

A festmény ldtdsa nem egy pillanat, nem egy-két perc alatt torténik,
ezt csak azok hiszik, akik a latdst osszetévesztik a felismeréssel, a vizu-
ilis élményt az intellektuélis tudassal. Mar a festmény észlelése is aktiv
tevékenység, nem passziv folyamat. A »csak rinézek, és mar tudom is,

mit 4brdzol” tipusi viselkedés valéjiban a festészet igépgﬂi_‘érdektcl‘cn-

ség bizonyftéka. ,

A muzeumokban, kisllitétermekben ltott festmények esetén a be-
fogadas igen rovid iddre Korlatozédik. Gyakran csak néhdny misod-
perc, olykor 2-3 perc, s aki ennél t6bb idét tolt egy-egy mi el6tt, az mar
,szakért8gyants” vagy festdmiivész. A befogadis folyamata rendsze-
rint par méasodperc, legfeljebb egy-két perc alatt zajlik le. Idésiirités,
4m a sfiritett id6ben val6jdban a megélt id8 lényegesen tobb a tényle-
ges id6nél, Abban a néhény pillanatban, amig a néz8’ szemléli a képet,
osszesfir{isodik minden tapasztalata, élménye onmagarél és a vildgrol —
ha létrejon a kontaktus: Hanenm, az elharitasi mechanizmusnak, a nega-
tiv dontésnek, elutasitdsnak kiilsnosen elegendd néhdny mdsodperc.

megerdsitésnek, annak, hogy a kép, a rcprodukcié_,tﬁbbszti} megnézhe-
t6. Az ismeréiség rendkiviil fontos a befogaddsnak mar az ész/elés szint-
jén is.

Az élmény megkiilonboztetendd az érzéki tapasztalattél (ahogy ezt
Wilhelm Dilthey tette; az élmény — Erlcbmaz empirikus ku-
tatdsainkban gyakorlatilag ugyantgy haszniltuk, ahogy Diltheynél sze-
repel). .

A Warburg-iskola szerint a képi motivumok vizu??_ke/hgadéson
alapulé megértése nagyban fiigg a kollektiv tudatban folyamatosan ha-
gyomanyozédott konvenciéktol. D e P POt
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A megszokds fontossdga

A ,megszokotthoz ragaszkodé kézénség” formula gyakori hasznélata
miatt leszogezendd, hogy a megszokds — tiil kdzismert tdrsadalmi ki-
egyensiilyozé szerepén — a miilétrehozdsban és -befogaddsban is egy-
tészt a kulturdlis értékdrzés eszkoze, mésrészt lehet6vé teszi a tdjéko-
zédast , 4z ellgazodg t a jelenségek és a jelek vildgiban is, harmadrészt
S(.‘,ilt egit hozzdkapcsolni a miivészi vizualitdst a mindennapok vizulis vil4-
gahoz.
~Tiziolégusok és pszicholégusok bizonyitottdk, hogy a megszokis a
nermilis élet egyik alapvetd eleme.

A ldtds 6nmagiban nemcsak érzékelés (fiziolégia), hanem ismeret,
wdis, emlékkép, kcpzefet (pszicholégia és szociolégia). Mindezek
kolcsonhatisban mifkodnek egyiitt, a latds egyszerre az érzékelésnek
¢ az individudlis és kollektiv tapasztalasnak az egyuttcsc kovctkcz-
ménye.

A képnézés szempontjibél igen fontos képessége az embernek,
hogy emlékezete 6rzi az érzéki benyomdsokat, és a meméridban térolt
emlékekbdl €16 tudja hivni azokat az érzéki benyomésokat, amelyeket
hozz4 tud kotni a festményen lithaté formdkhoz, szinekhez, l4tviny-
clemekhez. ,,Minden képz6miivészeti alkotds éppen annyira az emlé-
kezetben él mmt a pcrccpcxoban (Pierre F, mﬂmstel)‘

pontja. A festmény befogaddsa a l4tds sordn a vizuilis, kepl elemekbél
indul ki, a megfestett formdk lithat6 alakjibél, a szinekbél, vonalak-
bél, a képi nyelv alapelemeibdl. Szervezédésiik hordozza az alkoté vi-
szonydt az dltala dbrdzolt vilighoz. A befogadé harmadikként 1ép be mii
¢s miivész kapcsolatdba, hogy tjrateremtse, reprodukilja e viszonyt.
Ahol az esztéta elvont formik, alakzatok kélcsonviszonyait latja, ott a
szociolégus szdmdra az emberek kozotti viszonyok tdrulnak fel: a vonal,
aszin, a forma, a struktira stb. — emberi viszonyok, értékek, formik
rogzitése. ,,A szé-csontvaz — irja Mihail Bahtyin —, amely csak a kreativ




64 _ ABEFOGADAS

befogadis folyamatdban, kévetkezésképp az é16 szocidlis kommunika-
ci6 folyamatdban vélik eleven testté.” Ugyanez mondhat6 el a festék-
kel a vdszonra vagy farostra felvitt vizuilis alakzatokrél is.

»Nincs a festmény szemlélésének egyetlen helyes médja; semmilyen
m{i megfejtésének nincs egyetlen tlplkUS olvasésn médja. A mi nézdi,
felhasznalsi éppen olyan tevékenyek, mint az alkots” (Francastel).

A miialkotds kiil6nb6z8 szinti jelentésck hordozéja. Erwin Panofs,éy
a jelentések elsd szintjének azt nevezi, ,,ahovi cgmsztcnc:alls tapaszta-
latunk alapjin cpdunk behatolni”. A dolgok érzékletes tulajdonsigait
ragadjik meg: ,,bijos. gxcrmck ﬁatal anyjdval”, , tiszta alkonyi tdj dlla-
tokkal”, ,,csendes, békés szobdban olvasé orcgcmbcr , ngazdag ember,
uralkod6” stb. A befogadds méasodik szmt]cn a néz8 megkiilonbozteti
»a masodlagos vagy konvencmnalls tdrgyat”, ,,a képekben, torténetek-
ben, allegéridkban megnyllvanulo témdkat vagy fogalmakat”: ehhez
mir bizonyos kulturalis, valldsi, mivészeti tudis, ismeret is sziikséges
(anyja kezében 1iil§ kisgyermek helyett tudni, hogy Miria a gyermek
Jézussal, a tdj dllatokkal-rél, hogy a ,,paradicsom”, az olvasé dregem-
berrél, hogy a bibliafordit6 Jeromos, a gazdag emberrél, hogy-H.-Gyula
papa stb.). Itt mdr a kulturilis szimbélumok ismerete is sziikséges.

Nagyon 6vatosnak kell lenni a befogadis szintjeinek feléllitisakor,
illetve a nézdk bcsorolasgkor A néz6k tobbsége a befogadis elsd szint-

<jéig jut csak el, dllapitottuk meg 1968-1975 kozotti v1zsgalatamkban
Aztin kideriilt, hogy a médszereinkben és benniink is volt hiba: nem

adfunk elég 1dot a fcstmény y befogadasara. Val6ban, a kisllitisokon a né- '
26k t tobbsége egy-két percig nézegeti csupdn a képeket, aztdn tovibb-

megy, cs méga legkedvesebb vagy legérdekesebb. £cstmenyckncl sem

»A kozvctlcn és adekvit »mcgertcs« —ezaz onmagat ebben a ming-
ségében nem is tudatosité desifrirozasi aktus — csak abban a speciilis
esetben lehetséges és hatékony, amikor a megfigyel (kompetencidja
vagy miiveltsége folytin) kozvetleniil és maradéktalanul birtokiban
van a desifrirozési aktust lehetévé tevd kulturilis rejtjelnek, és ez az
utébbi egybe is esik az észlelt miivet lehetovc tevd kulturdlis sifre-vel”
— irja Pierre Bourdieu.

A kozvetlen megértés élménye dnbizalom-néveld, s ennek hidnya

védekezési és cLantasx mccEamzmusokat vilt ki (,ez nem az 1lyenck-
" nek valé, mint én”, ,,tidl magas €z nekiink” tipustd megnyilvinuldsok).

A kisérleti kidllitdsainkra odaszervezett nézék és a lakdsaikban rep-

rodukc16kkal mcgkcresctt nczo’k fel a,éar]dé ismerni a képet, meg
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akarjdk tudni mondani, hogy mit 4brizol. Az azonositds mikéntjéhez
101 hasznalhaté Henri Wallon tipol6gidja, aki a filmbefogaddsnak négy
szintjét kiilonbdztetre meg. Szerinte ez egyardnt megfelel a nézgk és a
filmek tipusainak:

1. érdeklédés a visznon zajlé események egymdsra kovetkezése ‘
TNt PR e e T

2. az események gondolati feldolgozésa; :

3. érdekl6dés az embernek az eseményekben val6 részvétele irdnt;

4. az eseményeknek a figura bels és kiilsg élete egységenként vals
gondolati feldolgozisa.

A festménynek szdmos olyan eleme van, amelyhez nem rendelhets
ki)’zvetlenijf'j"é'l"éhwfgév,"i;ﬁg? amelynek egyszeriien nincs Jelentése (példaul
foltok, a pozitiv formak kézseei negativ formak). Ezeknek nem lehet
érelmet tulajdonitani, mégis igen fontos szerepiik lehet a lat4si folya-
matban, s nem csak a percepci6 szintjén. A képek szdmos elemének
nincs is verbélis nyelvi megfeleldje. Teoretikus eszkozokkel nagyon
nehéz a vizulis Iényeget a maga komplexitdsiban megragadni.

A képzémiivészeti nyelv ismeretének hidnya lchetetlcnné teszi, hogy
#befogadds tiljusson a percepcis szinten. Még az emlékképek, asszoo,.
dci6k meginduldsa, a beleérzés is csak akkor lehetséges, ha van fogbdzé.
A képzettirsitisok vizsgilatakor kideriil, hogy miér ebben a fizisban
meghatdroz6, hogy a képi nyclxmclynlcmcircfogékony inkdbb a-nézg,

A befogadds mechanizmusénak kulesfogalmai:

~ azempdtia (beleélés, amikor a néz6 a beleéls megértés révén kisér-

li meg tudatositani a miivész kozléseit); :

:EEA;ZZJQQZ}?Z&io’(émikor a néz8 azonosul a miivész dltal kozoltekkel,
s interiorizilia, beépiti személyiségebe a misik személy ércckere.
modelljeit);

- a szimbolizdeid (a képi nyelvi kéd és a befogadé viszonya, a szimb6-
lumok jelentéstartalmainak felolddsa),

A képzémiivészeti izlés a tarsadalmi tagoltsdggal egyiitt jar6 plurali-
tisnak megfeleléen igen sokféle. Ugyanakkor révid id6 alatt is elmoz- ;
duldsok téreénhetnek a vizuslis szemléletben. : )

Florian Znaniecki Az értelmiség tdrsadalmi sxerepe cim tanulmanyiban |

2

mutatja ki, hogy a differencidlt tirsadalmakban a gondolkodék nem a
tirsadalom egészéhez, hanem meghatdrozott kozonséghez szélnak. 1
,,Térsadalrvq_im‘lg('j;gglgi’_a nevezi el ezt a kézonséget. Hasonléan Zna-

nieckihez, bevezettiik a »tarsadalmi kor” fogalmit a miibefogadis fo- , f
lyamatdnak, a kozonség réregzddésének vizsgilatakor, hiszen a mo-
dern tirsadalmakban a miivész sem dltaliban a tarsadalomhoz sz6l, ha-

- nem annak egy-egy kivilasztott szeletéhez.
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A kora kézépkori falfreskok a katolikus templomokban — a Biblia

Paupcrumok még egyardnt s egyszerre sz6ltak a falusi k6zosség min-
den tagjidhoz, beleértve a mcgrcnd»el G és szolgalatot tcljcsité' papsagot
és a falutulajdonos urasigot is. ' TTTT S RGN ERE

Empirikus kutatdsaink egy része arra irdnyult, hogyan haszniljik,
hogyan fogyasztjik a tirsadalom kiilonb6z8 rétegei a miivészeti termé-
keket, a miiveket és a miiszerd, miip6tlé produktumokat. A ,hogyan”
maga a kultdrafelfogdsunk, a miifogyasztds, miibefogadds kultdrafiig-
go, elvilaszthatatlan a kulturilis szokdsokt6l, értékrendtél. A tdrsadal-
mi, gazdasigi csoportok mint fiiggetlen vdltozok melletta miivészet €s
a tarsadalom funkcionélis kapcsolatédban a kulturilis premisszdkat te-
kintjiik kulcsviltozéknak (Pitirim A. Sorokin viltozé kulturamcntallta-
sahoz részben hasonléan).

A miivészi kozlés teljességgel nem épiilhet be az adott tirsadalomba,
erre sem méd, sem id8, sem képesség nincs. A miinek mindig van egy
szabadon lebegd része, amelyik kicsiszik a térsadalmi ellendrzés alol.
Ezéltal is lesz mcgkozehtheto mids tarsadalmak, mds kultdrdk, més nyel-
ven beszélék szdmara. Nemcsak arrél van sz6, hogy a miiben megfor-
malt, kinyilatkoztatott, megjelenitett tartalmak, kifejezések, gondola-
tok, érzelmek, igazsigok, értékek, vélekedések egy adott szocio-
kulturilis kozegben oly médon tudnak hatni, ahogyan ezt a kulturilis
legitimaciénak a miibefogaddst meghatdrozé, befolydsolo, ellendrzs,
uralkodé eréi szabélyozzik, engedélyezik, hanem arrél is, hogy a miiben
mindig vannak olyan kozlések, részletek, amelyek kibijnak e kontroll
alél, nem szonthatok scmakba esctleg észre sem vcs21k az adott kor ér-
tékelésitdnyitéi. AR

Qg@j@ Wolfflin véleménye szerint a képek tobbet kdszonhetnek
mas képeknek, mint a természetnek, ez a miivész és a befogadé szem-
pontjibdl is igaz, pontos, a \ mivészetszociologidban is hasznilhaté meg-
dllapitas. A festSk sajt €s palyatarsalk miiveihez mérik, s azok alapjin
korrigdljdk festményeiket. A néz8k minél tobb képet lattak, anndl in-
kabb képesek egymishoz viszonyitani a festményeket. A festmények
referenciacsoportja az alkotdsban és a befogaddsban is a mér el6zetesen
vilasztott, megdrzott és el6hivhaté festmények csoportja. Wolfflin el-
sGsorban a festészeti tradiciéra értette, amit mondott, a hagyoményok
meghatirozé szerepére a miivészettorténetben. Az alkotés és befoga-
dés folyamatiban ez azt jelenti, hogy a formék, szinek konvencionilis
hasznilata nélkiil a m{i megkozelithetetlenné vilik, csupan formak €s
szinek kaotikus halmaza lesz, és nem rendszerré szervezett litomds. Az
1jit6, kredtor miivész és az ij befogaddsira kész néz8 is kapaszkodoékra,
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nem mii (legfeljebb elvetélt kisérlet).
idh ak négy meghatiroz6 fizisit kiilonit el.
Ugyanez a négy szakasz a miibefogaddsban is megtaldlhaté:

- az impulzus szakasza a cselekvésre irdn ul6 készenlét, azaz a tény-
leges miibefogadast megeldz§ illapot (kidllitaslatogatis, képzémiivé-
szeti kdnyvvdsdrlds, festménybeszerzés stb.); s gty

"~ a perceptiv fxis a kornyezeti ingerek szelektildsa; az elékésziilet és
az észlelés, &rzékelés szakasza, amikor megtérténik a mii litvdnydnak
megragaddsa, a miiegész felfogssa;

- a manipulativ §Ziﬁ‘§m€ges kontakeus létesitésének szaka-
sza, ?xﬁﬁﬁﬁic:rpretﬂ@a a személyiség mozgésitisdval, ez a befogadds

konvencionilis formak, szinek 1étreh zdsira kéglyszcrﬁl,fenélkﬁl am{

2 VS e ’
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mechanizmusinak kézponti szakasza;

~ konszummatto szakasz a szocidlis aktusban a fesziiltség kiold4sa, a
mcggjégédﬁ;iségrucgycnsﬁly.hclyreéllésa. Hasonlé megnyugvis a
befogadis utdni szakaszra is jellemzg.
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