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Luddnyi Agnes

A fels6oktatasban dolgozo oktatdk szerepe a
tarsadalmi felzarkoztatasban

L. Bevezetés

A hatranyos helyzeti fiatalok életesélyeinek ndvelése minden
intézménynek kiemelt feladata. A koznevelési- és szocialis rendszer is
rendelkezik adekvat eszkozokkel ennek a célnak a megvalositasahoz. A
fels6oktatasban tanulé hatranyos helyzetl hallgatok tAmogatasardl inkabb az
volt elmondhaté a kordbbiakban, hogy az esetleges volt, egy-egy oktato, vagy
szervezeti egység joindulata biztosithatott csak bizonyos védettséget
szamukra. Nem tekinthet6 ugyanis egyetlen protektornak a pénzbeli
tdmogatasi rendszer, mas sziikségletek is jellemzik ezt a népességet.
Tudatosan felépitett, és modszertanilag kidolgozott oktatasi- nevelési
tudasegység nem allt rendelkezésre. Ehhez jarult hozzad a TAMOP 4.1.1. C-
12/1 konv. palyazat, azzal az al-projekt résszel, amelynek célja a
fels6oktatasban dolgozo6 oktaték képzése volt, a hatranyos helyzeti hallgaték
felzarkoztatasért. A programban 60 oktaté végzett.

L1. A képzési anyag kidolgozdsdnak elve

A konkrét képzési anyag két részbdl allt:

o Egyik komponens az Un. elméleti tudasanyag volt, a kdvetkezd témakkal:
a hatranyos helyzet megismertetése, magyarorszagi helyzetének
bemutatasa, és az ezzel kapcsolatos fels6oktatasi lehet&ségek.

e Masik képzési egység az oktatdk szemléletének, attitiidjeinek alakitdsa,
lehetséges el6itéletek, hibas sztereotipidk korrekcidja, és a
kommunikaciés technikaik fejlesztése volt, tréningmddszerrel. Feltettiik,
hogy csak el6itélet mentes beavatkozasokkal és banasmdéddal van esély
hatékony felzarkéztaté munkara.



L 2. A képzési program kidolgozdsdnak folyamata

A képzési tananyagra vonatkozdan a megvaldsitoknak relative nagy
szabadsaga volt, hiszen azt a tartalmat, és azt a metddust valaszthattak ki,
amelyet a témahoz legadekvatabbnak tartottak. Arra is lehetGségiik volt a
képzdknek, hogy a program alatt alkalmazkodjanak a résztvevok tudasara,
vagy tudasegyenlétlenségére, és azokra a személyiségtényezdkre is, amelyek
nehezithették a hatranyos helyzettiekkel val6 munkat.

Kovettiik azt az alapvetést is, hogy kozoktatds is, és a szocidlis
ellatérendszer is kiilonb6z6 szintli szolgaltatdsokat nyujt, de kézds benniik,
hogy egyfel6l rendszerszemléletiiek, masfel6l pedig személyszintliek. Ezek a
beavatkozasok feladat-orientdlt tudast, sajatos kompetencidkat igényelnek.
Ezekre a Kkompetenciakra valé felkészités csak tudatosan strukturalt,
szervesen egymasra épild tanulasi egységekkel valdsithatoé meg.

L. 3. A programban részt vevék bemutatdsa

A pdlyazat oktatdi statusban lévdket célzott, de fontosnak tartottuk,
hogy néhiany mas teriileten dolgozé kolléga is részt vegyen a képzésben.
E mellett sz6l az az érv, hogy a didkok az intézményben nem csupan oktatd
szakemberekkel talalkoznak, hanem a kiilonféle ligyeik intézése soran mas
beosztasban 1évékkel is. Példaul a tanulmanyi ligyeikben, elémeneteliikben
sok segitséget kaphatnak hivatali tigyintéz6kt6l, kollégiumban dolgoz6ktol.

Az el6készités soran azt is figyelembe Kkellett venni, hogy a
fels6oktatasban az oktatéi statusban 1évé kollégdk nem mindegyike
rendelkezik pedagégus-végzettséggel. Szamukra ez nem is el6iras. Tudasukat,
személykozi kapcsolataikat elemezve viszont az latszott, hogy kiilon
csoportként kell ket kezelni, mert mas felkésziiltséggel rendelkeznek, mint
azok a kollégak, akik valamely tanarszakon végeztek.

igy a kovetkezd csoportok alakultak ki:

o Pedagdgus végzettséggel rendelkez6 oktatok
e Pedagdgus végzettséggel nem rendelkez6 oktatok kore
o Hallgatéi szolgaltatast végz6, nem oktaté kollégak



I1. Tarsadalmi kézeg bemutatdsa, amelyben az
oktato mentorok tevékenysége zajlik

Alabbi bekezdés kettOs célt szolgal. Egyfel6l az Un. elméleti anyag
Osszedllitdsanak a filoz6fidjat hivatott bemutatni, masfel6l a konkrét képzési
tananyagba is betekintést nyujt, anélkiil természetesen, hogy annak teljes
terjedelmét bemutatna.

A mentor tandr, az ifjukornak azokra a deficitjeire valaszol, amelyek a
tarsadalmi, a szocidlis és a pszicholdgiai statusbol vezethetSk le. Ennek a
korszaknak, fejlédés 1élektani szempontbdl a leginkabb megoldandé feladata,
az identitas - alakulds, identitasszervezddés.

Az elmult évtizedekben a tarsadalomtudomanyok erésen fékuszba
helyezték az etnikai, nemzeti, csoportbeli identitds kérdését. Elemzésekben
tulajdonképpen megjelent az a latszdlagos ellentmondas, hogy éppen a
globalizal6d6 vilagban valt vitatott, és él6 jelenséggé a nacionalizmus, az
etnikai hovatartozas, a nemzeti identitds problematikaja. Els6 és nem a
legmélyebb elemzést kovetd valasz erre talan az, hogy éppen azért, mert
globalizal6do viladgban éliink. Ha a rendszerek homeosztatikus tdrekvésében
hiszlink, akkor abba jél illeszthetéek ezek a nemzeti, etnikai torekvések.
Ahogyan a pszichés apparatusunk, ugy a nagyobb tarsadalmi alakulatok is,
allamok, orszagok, népcsoportok egyiittese is, egyensulyra torekszik.
Mindezek annak fényében tlintek relevans informaciénak, hogy a hatranyos
helyzet is anal6g azokkal az egzisztencidlis pszichés dilemmakkal, amelyek az
identitas-szervezddést, és az etnikai megkiilonboztetést kisérik. Ennek
feldolgozasat mindenképpen sziikségesnek itéltiik.

Masik elméleti teriilet volt, a hatranyos helyzetnek a pontos
definialasa, amit el6sz6r nem pszicholdgiai szempontbdl tettiink meg, hanem
az érvényes rendeletek attekintésével, hiszen a képzésben részt vevék nagy
hidnyada a tanarképzésben dolgozik, és van feladatuk a koznevelési
intézményekben valé miikodés felkészitésében.

Ezért az aldbbiakat tematizaltuk:

e A privatizaciéval megjelend piaci viszonyok egy viszonylag sziik réteg
szamara a gyors meggazdagodast, a lehet6ségek korlatlan tarhazat



jelentették, mig sokaknak az elszegényedést, a lecstszast, a tdrsadalom
perifériajara kertilést.

Az egyes régiok nem egységesek, egy-egy megyén belill is jelentGs
kiilonbségek lehetnek.

Ugyanilyen differencialédas figyelheté meg: a varosok és apré falvak
kozott is.

Ha kis lélekszamu a telepiilés, nagy a tavolsag a varosoktol, akkor
valdszinii az alacsony iskolai végzettség, és korlatozott a munkavallalasi
esély.

Az alacsony iskolai végzettségii emberek gyerekei nem képesek kilépni
az ordogi korbdl, a szegénység ujratermeli Onmagat, tarsadalmi
mobilitasra kiilsé segitség nélkiil kevés az esély. Az ilyen csalddokbdl
keriiltek, és keriilnek ki ma is a hatranyos és a halmozottan hatranyos
helyzetii gyerekek.

Sok esetben a sziil6k nem latjak a tanulds fontossagat, a tudas nem érték
a szamukra, igy nincs bevonhat6 kornyezeti er6forras. Hatranyt jelent,
ha a sziil6, vagy a csaladba fogad6 gyam alacsony iskolai végzettségii.
Szintén hatranyos helyzetlinek tekinthetd, aki a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezmény igénylésének id6épontjadt megel6z6
16 hoénapon belil legaldbb 12 honapig A4llaskereséként volt
nyilvantartva, illetve ha elégtelen a lakdkornyezete, lakaskoriilménye,
szegregaltnak nyilvanitott lakékoérnyezetben komfort nélkili vagy
szlikséglakdsban él, azaz korlatozottan biztositottak az egészséges
fejlédéséhez sziikséges feltételek.

A nevelésbe vett gyermek, az utégondozdi ellatasban részesiil6 és tanuldi
vagy hallgatéi jogviszonyban allé fiatal felnétt, vagy a gyamhatosag
megallapitotta a gyermek, (vagy nagykoruva valt gyermek) hatranyos,
vagy halmozottan hatranyos helyzetének fennallasat.

Utols6  elméleti egységként a  megkiizdés moddozatainak

megismertetését tartottuk fontosnak. Traumatizaltak, kisebbségi csoportok,
marginalis helyzetliek sajatos megkiizdéssel jellemezhetdk

Ebbdl is bemutatunk néhany témat.
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e Traumat kiséré élmények lehetnek a kréonikus félelem, krénikus alarm,

menekiilés, kapcsolatok 0sszeomldsa, vallds, kultira elvesztésének
fenyegetettsége, értékrend 0Osszeomlasa, amelyeket szorongas, a
kapcsolatok elvesztése miatti félelem, depresszié, blintudat, szégyen,
értelmét vesztett humanizmus, bizalom, méltosag-elvesztése kisérhet.



e Gyobgyitas: az élet értelmének, céljanak, értékeinek helyreallitasa,
szégyen csokkentése, biztonsagérzet, és kontroll helyreallitasa,
szorongasoldas.

A traumatizalt személyeknek van egy csoportja, akik a megkiizdéstik
modszereként a hallgatast” a ,csendet” valasztjak, akik a traumatikus
élményt enkapszulaljak, akiknek zéré narrativumai vannak. Szamukra egy 1j
megkiizdési stratégia kialakitdsa olyan pszicholégiai feladat, amely bizonyos
személyiségtékét igényel, és amelynek jellegzetességei leirhatok,
elemezhet6ek. Ennek a  gyodgyitdisa  meghaladja a  mentorok
kompetenciahatarait, de a felismerésiik mégis nagyon fontos, hiszen az is
segitségnek tekinthetd, ha az érintettek szamara elérhet6 intézményes
segitséget ajanl fel a mentor.

Minden korszak preferal adaptaciés mintakat, ezek
Osszekapcsolddnak, egymast tamogatjak, és 1étrejon egy adaptacids rendszer.
Ebben lehet asszimilacids torekvés, vagy a korabbi identitds megtagadasa.
Hallgat6inknal mindkét tipikus identitas-stratégia megmutatkozik: a csoport
hovatartozas elismerésére iranyul6 is, és a csoport kilonalldsanak
elismertetésére iranyuld is.

Az els6 stratégian beliil van komformizacié, anonimitas, deperszonalizaci6
asszimilacio, a masodikon belil van: differenciacié, lathatéova valas és
individualizacio.

Fenti gondolatsor azzal a kovetkeztetéssel folytathatd, hogy
feltehet6en nem kezelhet6ek egységes kultiraprezentacioval rendelkezéknek
a hatranyos helyzetliek. Az egyéni identitasszervezddések, egyéni életcél
definiciék lehetnek csak kiindulasai a mentorok szakmai tevékenységének.

Az elméleti egységen tul, ahogyan azt a bevezet6ben emlitettiik, volt attitid-
formalas, és kommunikacioés technikdkra épiil tréning is a képzési anyagban.
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I1I. Kommunikdcio eltéré kultiurdju emberekkel

A masik nagy relevans tudasegység, az eltéré kultirdju emberekkel
valé kommunikaci6. Ez nagyfokd eltérést mutathat a kiilonb6z6é személyek
esetében. Buda (1994) szerint, ha adott kultirkérbe tartozék kommunikalnak,
akkor nem Kkell kitérni minden Osszefiiggésre és jelenségre, elég utalni ra,
hiszen konszenzus van a szavak jelentését tekintve a felek kozott. Mas
kulturabdl érkezéknek azonban nehézséget okoz még nyelvismeret mellett is
a kommunikacid, hiszen a kontextus ismeretlen. Habermas (1985 id. Jakab
2005) szerint négy feltétele van a kommunikacidnak: tisztelet, adekvatsag,
érthet6ség, és igazsag. Az azonos kultirdn belili kommunikacié kozos
vilagképre épiil, kulturakéziben pedig ennek hianyat pétolni kell. Buda (1994)
felteszi, hogy jelentds empatia, és kongruencia kiséri az interakciokat ebben az
esetben. A mentornak meg kell tanulnia kiillénvalasztani, hogy mi az, amire a
didkok kulturdlis hattere a magyarazat, és mi az, amire az egyedi
személyiségmiikodés. Ebben persze vannak 4ltalanositdsi, kategdridba
rendezési torekvéseink is, de ha ezek rugalmatlanok, akkor gatolhatjak a
kommunikaciét. Hidasi (2004) felteszi, hogy bekovetkezhet, hogy valaki
rigiditdis miatt nem veszi figyelembe a kultiran beliili variansokat a
kommunikacidban, és felteszi, hogy ami ettdl eltérést mutat, az nem is helyes.
Ennek a mentori munkaban nagy jelentdsége van, hiszen nem azt az életutat,
l1étezési format kell sugallni a didkoknak, amit a mentor egyediil helyesnek vél,
hanem a didk sajat rendszerén beliil kell elmozdulasokat, atkeretezéseket
indukalni, a sz6 terapias értelmében.

Osszefoglaléan a képzésben a Banks-i (2003) multikulturalis
nevelésben alkalmazott dimenziéinak adtunk fontossagot. Megismertettiik a
képzésben azokat a komponenseket, amelyek a személyek tudasalkotasat
befolyasoljak. (etnikai csoport, csaladi hattér, réteghelyzet, stb.) Az el6itéletek
csokkentésére vonatkozéan kooperacids technikakat sajatittattunk el. Végiil a”
torekvés az esélyegyenléségre” kérdéskorben is vannak teendéik a
mentoroknak, azaz a tobbségi tarsadalom altal elérhet§ javak irdnyaba
célszerli dolgozni a mentoraltakkal. Hozzatartozik ehhez a feladatrészhez,
hogy ebben a dimenziéban korlatozott lehet§ség van, mert ennek megoldasa
nem elsésorban szakmai kérdés, hanem oktataspolitikai, szocialpolitikai,
tarsadalmi. Lehet nyilvan ezt is vallalniuk a mentoroknak, csak akkor fel kell
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ismernitik, hogy masik cselekvési mezébe tértek 4at, mas miikodési

szabalyszer(iségekre kell tekintettel lenniiik.

A kommunikacids-készségfejlesztés elméleti alapja a Barnlund (1970)

féle kommunikaciés modell volt.

A diddikus kommunikaci6 ,hatszemélyes” modellje

:

En A masik személy
(1 Képem (2) A masik
6nmagamrol személy képe

6nmagardl

(4) A masik
személy képe
rélam

(3) Képem a
masik
személyrdl
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(6) A masik
személy képe
az altalam
réla alkotott
képrél

(5) Képem a
masik személy
rélam alkotott
képérol

(Czeglédi 2013. 98.p)

Ez a modell tobb gyakorlasi, tanuldsi lehetGséget rejt magaba,
amelyek tréningmoddszerrel jol megkozelithet6ek. Egyik tanulasi esély, hogy a
résztvevék megismerik a sajit kommunikacids stilusukat, jellemzéiket, és
felismerik, hogy a kommunikaciénkat befolyasolja a sajat személyiségiink,
egdénk. Ennek tobb eszkdze ismert a kommunikaciés tréningek kinalatabdl, és
nehéz szembesiilésekre is adhatnak alkalmat. Ezek feldolgozasat
természetesen a tréning soran a kiképzd elvégezte.

Masik komponens, hogy a kommunikaciét befolyasolja, hogy ki a
masik fél, ki a szocialisan fontos Masik. Esetiinkben ennek van a legnagyobb
jelent6sége, hiszen a hatrany okozta esetleges korlatozott kodra
mindenféleképpen tekintettel kell lenni. Sikeres volt annak felismertetése,
hogy a j6 kommunikator igazitja a masik félhez a kozléseit, és folyamatosan
torekszik a jelentésegyeztetésre. A harmadik barnlundi ,fej” azt fedi, hogy mit
tudunk arrdl, hogy mit tud rélunk a masik fél. Itt csak ahhoz a felismeréshez
kellett elvezetni a résztvevoket, hogy van implicit tudasunk arrél, hogy a
masik fél milyennek lat benniinket, és hogy ezt a képet szeretnénk is fenn
tartani, erre toreksziink a kommunikacio6 soran.

IV. Osszegzés

A program legfontosabb eredményének tekintheté, hogy a
csoporttagok tuddsa a hatranyos helyzettel kapcsolatban differencidltabba
valt. Az Un. deklarativ tudas is, és a proceduralis tudas is. Azok a sztereotipiak,
amelyekkel éltek feltdredezett, helyébe egy elfogaddbb, toleransabb attitlid
1épett. Médszereket tekintve ismerik a személyiségfejlédés normal kriziseit, és
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a hatranyos helyzettel jaré életnehézségeket is, aminek kompenzalasdhoz
adekvat javaslatokat tudnak megfogalmazni.

Kiemelend6 még, hogy a fels6oktatasi intézmények miikddésre vonatkozodan is
szllettek - témank szempontjabdl relevans javaslatok. Ebben a kérdéskorben
a leglényegesebb, a kozosségiség problematikdja, és azok a lehet6ségek, ahol a
tarsas egyiittlét adta szolidaritas, egyilittm(kodés a didkok szamara
tanulhatéva valik.
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Szabo-Toth Kinga

Esélylatolgatas a fels6oktatasban

Bevezetd

A tanulmanyban arra vallalkozunk, hogy rovid felsoktatasi korkép
utan megvizsgaljuk: kik, milyen eséllyel vehetnek részt a felsGoktatasban,
hogyan jelenik meg a hatrany, a hatranyos helyzet az oktatasi rendszer ezen
szegmensében és végiil, hogy a felsGoktatdsban tanul6 romak szamara milyen
lehet6ségek 4allnak rendelkezésre esetleges hatranyaik lekiizdésére,
tehetségiik kibontakoztatasara.

L. Felsboktatdsi kérkép

2012-ben Magyarorszag is csatlakozott az Eurostudent felméréshez,
amelyet az Eurépai Bizottsag tdmogat és kiterjed az alapszakos, mesterszakos
és osztatlan képzésben részt vevé nappalis és levelez6s hallgatékra egyarant.
A hazai felméréshez 25 felsGoktatdsi intézmény csatlakozott. A felmérés
kérdbives megkeresésen alapult, a minta (értékelhet6) elemszama 16 745 f6
volt.

Annak érdekében, hogy egy rovid betekintést nydjtsunk a
fels6oktatdsban tanulé hallgaték szocio-demografiai paramétereire
vonatkozoan, a felmérés adataibdl szemezgetiink.

Az alabbi dbran lathaté, hogy a fels6oktatasban részt vevék majdnem
fele 22-25 év kozotti, egynegyede 22 év alatti. Viszonylag magas (12,4%) a 30
év folottiek aranya.
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1. dbra: A felséoktatdsban részt vevik életkor szerinti 6sszetétele
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 6. o.

A kovetkezd grafikonon azt lathatjuk, hogy nagyjabdél minden 6todik
hallgat6 sajat keresettel (is) rendelkezik (vélhetSen jelentds résziik levelezd
rendszerd képzésben tanul). A mester szakosok egyharmada munka mellett
képezi magat, mig az osztatlan képzésben (pld. orvosi, jogi palya) részt vevok
jelentds részét elsdsorban csaladja tAmogatja.

9.4% 18,8%
I
osztatlan 88% AL TERYALS
I I
hagyomanyos
gyegyeleymn 61% 17.9%

osszesen

L]
|
7.3% 22,6%
= ——|
bachelor 19.0% 18,8%

0% 9 % 60% 80% 100%

hagyomanyos féiskolai

mester

bevételi forras Mcsalad Wsajatkereset Mallamitamogatas Megyéb

2. dbra: A felsGoktatdsban részt vevék megélhetési forrdsai
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 11. o.

A harmadik dbran azt 1atjuk, hogy a nappali képzésre jarok tobb mint
a felének a sziilei is fels6foku végzettséggel rendelkeznek, mig a nem nappali
képzésre jarok kétharmada els6generacios értelmiségivé valik.
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oOsszes 48 9%
nem nappali SIB,S%
nappali 52.6% :
0% 20% 4£0% E-[.';% B[.';% 100%

M nincs felséfokl végzettsége  wvan felsdfokivégzettsége

3. dbra: A fels6oktatdsban részt vevék megoszldsa
sziileik iskolai végzettsége alapjdn
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 12. o.

A 4. abran ugyanezt az adatsort képzési teriiletenként is lathatjuk az
alap- és mesterszakos hallgatok vonatkozasaban.

dsszesen 458%
tormdszettudomany ; SN
!
irsadalomtudomny : 48.3%
sporttudomany ‘_74‘“
!
pedagbguskinzés 9%
egest ""9'3?:':‘:: —& M

rendé s.;:lf’&‘li?wtl' m‘
mivészethozvotités
mavenzat
mdszaki L60%
108 274%
informatika ﬂ,ﬂ
gazdasagtudomany ok 0,3%
bolcsassettudomany b45%
agrar 458%
o 20% 0% 0% 80% 100%

W neen felsblowi felsdioky

4. dbra: A felsdoktatdsban részt vevék (alap- és mesterképzésben) megoszldsa
sziileik iskolai végzettsége alapjdn, képzési tertileti bontdsban
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 34. o.
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Sorokin ota tudjuk, hogy a rendészeti (katonai) palya illetve a
kozigazgatasi (hivatali) szféra milyen jelentés mobilitasi csatorna. A fenti
abran is lathat6 az az dsszefiiggés, hogy f6képp a kozigazgatasi, rendészeti és
katonai teriileteken tanulok szarmaznak olyan csaladbol, ahol a sziil6k nem
rendelkeztek még fels6foku végzettséggel. A miivészeti teriilet elsGsorban
azok szamara nyitott (vagy inkabb azok valasztjak), akik értelmiségi csaladbol
szarmaznak.

Korabban lattuk, hogy milyen forrasboél biztositjak megélhetésiiket a
didkok. Az 6tddik dbran az is lathatd, hogy a hallgatok kozel fele dllandé vagy
alkalmi jelleggel dolgozik a szemeszterek soran.

M cgész félév alatt, 3llando jelleggel

alkalmi jelleggel
M nincs

292%

5. dbra: A felséoktatdsban részt vevék megoszldsa a munkahellyel valo
rendelkezés/nem rendelkezés szerint, az aktudlis félévben
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 23. o.

A hatodik abran azt mutatjuk be, hogy milyen a hallgatok megoszlasa
kilfoldi tanulmanyok tekintetében. Ahogyan az lathatd, a legtobben pld.
részképzés keretében a bolcsészet- illetve gazdasdgtudomanyi teriileten
tanultak korabban kiilfoldi fels6oktatasi intézményben. A miivészeti teriileten
tanulé didkok tobb mint a fele tervezi, hogy a jov6ben kiilf6ldon fog
tanulmanyokat folytatni.

19
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TARSADAIMT SZEReEP
|

természettudomany
tarsadalomtudomnany
sporttudomany

pedgagogusképzés
orvos- és
egészségtudomany

. kizigazgatas,
rendészeti és katonai
milivészetkizvetités
mivéaszet
miiszaki
jogi
informatika

gazdasagtudomanyok

bilcsészettudomanyi

agrar

0% 20% 40% 0% 80% 100%

Migen [Wnem, detervezem Mnem, &s nem is tervezem

6. dbra: Kiilfoldi tanulmdnyokat végzett, azt tervezd és nem tervezd hallgatok
képzési teriileti bontdsban
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 29. o.

A 7. dbran pedig vilagosan kirajzolédik, hogy a hallgaték kétharmada
kozepes tarsadalmi statuszu csaladbdl szarmazik sajat, szubjektiv megitélése
alapjan. Osszességében a szubjektiv besorolds szerint a BA képzésre jarok
vannak a legkedvezd&tlenebb helyzetben.

dsszesan 72,3%
osztatlan I .SE,HII. I
mester I 70,8% I I
bachelor I 73,4% I I
0% EDI% ﬂ[;“.-’u 61'1'% BOI% 100%

BMmagas [ kizepes Malacsony

7. dbra: Hogyan itélik meg a vdlaszaddk csalddjuk tdrsadalmi stdtuszat?
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 36. o.
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A felmérés soran a kutaték abbdl indultak ki, hogy a tanulas
esetenként nemcsak jovedelmi szegénységhez, hanem idGszegénységhez is
vezethet: azaz vannak olyan hallgaték, akiknek a munka és a tanulas mellett
csekély idejik jut egyéb tevékenységek elvégzésére (pld. szabadidds
tevékenységek). A kovetkezd abran lathatd, hogy féképp a gyermekesek
és/vagy a 30-on feliilliek tartoznak az idészegény csoportba, mig a nem
diplomas sziil6k gyerekei f6képp a relative rossz anyagi koriilmények kozott

él6k csoportjaba.

Hizvetlan atlepd

At t
mene Kaslaltetett atlepd
0-3 ave belepd
elépés »
2 ‘Ea}esre 4-6 eve belept
Lagalabb 7 ava belept
Alapkepzes
Képzési szint Mestarkepzes
Osztatlan @s hagyomanyos egyetemi/f diskolai kepzesek
Ne
N
=m Farfi
21 & alatti
12-2h eves
Eletkor
ee 25-29 eves
30 &y falotti
Van gyarmeke
Gyermek

Mincs gyermeke

Sziili isk. végz.

Diplomas szola
Nem diplomas szlild

Sziilai fogl.

ISCO 1-2 kepzettsegi szint
ISCO 3-4 kepzettsegi szint

Szubjektiv statusz

Alacsony statuszo
Kibzep statuszo
Magas statusza

Lakhatas

Szllekkel elt
Partnerrel/grermekkal eld
Egyeb szemellyel el
Egyadul elé

Kollagista

Hollegista
Mem kollagist

8. dbra: Nappali tagozatos didkok relativ id6szegénysége és jovedelmi
szegénysége néhdny dimenzié mentén térténd megoszlds alapjdn
Forrds: Kiss, L (szerk.), 2014. 45. o.

]

M Jovedelmi szegény
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A ,Fels6oktatasi szakpolitikai és fejlesztéspolitikai elemzések az ESZA
fejlesztések tervezése érdekében” c. TAMOP palyazat keretben az ELTE PPK
Tarsadalmi Kommunikacié Kutatémiihely és Informaciés Kézpont az Oktatasi
Hivatal megrendelésére készitett 5000 f6s orszagos mintan egy komplex,
kvalitativ és kvantitativ eljarasokat otvozé kutatast a fels6oktatas és
tudomany tarsadalmi percepciéjara vonatkozdéan. A kutatds soran (tobbek
kozott) felmérték a tudas tarsadalmi presztizsét, a felsGoktatdsra és a
tudomanyra vonatkozé Aaltaldnos érdeklédést, e két teriilet tarsadalmi
teljesitményének megitélését, a felsGoktatashoz valé hozzaférésrdl alkotott
képet, a tovabbtanulasi motivaciokat, a diploma értékét. Ebben a részben mi a
kutatds azon adatait foglaljuk 0ssze, melyek a fels6oktatas inkluziv
képességére vonatkozé attitlidokkel kapcsolatosak. A kérdés tehat
Osszességében az, hogy a tarsadalom mit gondol a fels6oktatasba val6 bejutasi
lehetGsekrol, a fels6oktatashoz vald hozzaférésrol.

Az orszagos lakossagi minta elemszama 1500 f6 volt. A lakossagi
mintdba keriilt emberek 16%-anak volt mar diplomat szerzett, vagy éppen
fels6oktatasban tanulé gyermeke. Amikor gyermekeik jovébeli tervei feldl
kérdezték Gket, az a kép rajzolédott ki, hogy minél fiatalabb valaki és minél
iskolazottabb, annal inkabb tervezi a jovében gyermekei tovabbtanulasat.

A kutatds soran (lasd 9. 10. abra) mind a lakossagi, mind a
kozépiskolds mintdn feltették azt a kérdést, hogy a valaszad6 mennyire
gondolja konnylinek vagy nehéznek a fels6oktatdsba valé bejutdst rossz
anyagi hattérrel rendelkez6 csaladok gyerekei szdmara. A kovetkezd két dbra
alapjan elmondhat6, hogy a lakossag és a kozépiskolasok kortilbelil fele
nehéznek vagy nagyon nehéznek tartja az ilyen csalddok gyerekeinek
tovabbtanuldsat. Ugyanakkor a lakossagi minta 14%-a azt nyilatkozta, hogy
nem ért egyet azzal az allitassal, hogy rossz anyai helyzetli csaladbél nem
lehet bejutni a fels6oktatasba.
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1 egyaltalan 5 teljesen
nem ért egyet egyetért

9. dbra: Rossz anyai helyzetil csalddbdl nem lehet bejutni a felséoktatdsba -
dllitassal valo egyetértés étfoki skdldn, a lakossdgi mintdn (N=1474)
Forrds: Fdbri, Gy., 2014. 87. o.

50
as
40
35
30
25 = Nagyon konny(G
20 = Inkébb konnyd

= Se nem nehéz, se nem

kénnyG
™ Inkabb nehéz

15
10

5 = Nagyon nehéz

0 =

10. dbra: Rossz anyai helyzet(i csaladbdl nem lehet bejutni a
fels6oktatasba - allitassal valé egyetértés otfoku skalan,
kozépiskolas mintan (N=1169)

Forras: Fabri, Gy., 2014. 88. o.
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A vizsgalat altaldban is firtatta a valaszad6k véleményét arrél, hogy
kik juthatnak be konnytiszerrel felsGoktatasi intézménybe. A kovetkez6
tablazat adatait két mintan, a lakossagin és olyan fiatal feln6ttekbdl allo
mintan, akik nem akarnak/akartak és nem tanultak tovabb mutatja be az ezzel
a kérdéssel kapcsolatos eredményeket.

On szerint kik jutnak be a felsGoktatdsba Magyarorszagon? Akik ... Kérem, az értékeléshez dtfoki
skalat hasznéljon, ahol az 5-6s azt jelenti, hogy On szerint nagyon nagy elényt jelent, az 1-es pedig
art, hogy egyaltalan nem jelent elonyt.

[N=1402, lakossagi és n=931, felsdoktatastol tavol allo fiatal felndtt)

Tényezdk Lakossag | Felsdoktatastol
tavol dllok
Az jut be, aki: kénnyen tanul? | 4,52 | 4,44
Az jut be aki: jol tanul a kdzépiskoldban? 4,49 4,48
Az jut be aki: tud idegen nyelveket? 4,47 4,31
Az jut be aki: szorgalmas? 4,44 4,43
| Az jut be aki: sziilei tehetdsek? | 4,37 | 4,36
| Az jut be aki: tehetséges? | 4,35 | 4,28
| Az jut ba, aki: nagyon miivelt? | 4,24 | 4,22
Az jut be aki: kilon 6rakra jart eldtie? 4,23 4,04
Az jut be, akinek: 6nalld dtletei vannak? 3,92 3,95
| Az jut be aki: sziilei is diplomasok? | 3,87 | 3,93
Az jut be aki: a fovarosban &7 3,82 3,7
Az jut be aki: nagyvarosban &7 3,71 3,58
Az jut be aki: sikeres a sportban? 3,60 3,57
Az jut be aki: személyesen ismer egyetemi oktatdkat? | 341 | 3,51

1. tabldzat: Kik jutnak be a felsGoktatdsba?
Forrds: Fdbri, Gy., 2014. 89. o.
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Mindkét mintdban fontosnak tartottdk a konnyen és jél tanul
kategoriakat, illetve a szorgalmat az idegen nyelvtudast és a tehet6s sziil6
hatteret.

Hasonlé eredmények sziilettek a kozépiskolds almintdn is, mint
ahogyan azt a kovetkezd tablazatban lathatjuk.

Milyen tényezok és mennyiben jelentenek eldnyt az egyetemi felveteli soran?
{1-t51 5-ig terjedd skdlan osztalyozva — atlagpont)
(N=1162, kdzépiskolas)

| 16 kdzépiskolai tanulmanyi eredmények ‘ 47
| Szorgalom ‘ 47
| Idegen nyelveket tudni ‘ 47
| Tehetség | 4,2
| szilék tehetdsek ‘ 3,9
Kilan orakra jards 38
Személyes ismerni egyetemi oktatdokat 34
Sportban sikeresnek lenni 34
A févarosban élni 3,0
Szildk is diplomasok 29
Nagyvarosban élni 2,9

2. tabldzat: Mely tényezGk jdtszanak szerepet a bejutdsban?
Forrds: Fabri, Gy., 2014. 90. o.

Végiil az utolsé abra négy almintidn Osszegzi a felsGoktatasba valo
bekeriiléshez elsdsorban sziikségesnek itélt ,kellékeket”. Ennek alapjan a
szorgalom, a tehetség, a j6 kozépiskolai eredmények és az idegen nyelvtudas
szamitanak a valaszadok szerint els6sorban.
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Mitdl fiigg a felsGoktatasha vald bekeriilés? (elemszamok az dbran)
(doktori (N=200), lakossagi (N=1494), fiatal feln&tt (N=1034), kizépiskolas (N=1168)

u Doktori (n=200)

5ziildk tehetdsek

Szorgalom

ismerni egy ioktatdkat

Sportban sikeresnek lenni

A faviroshan élni

Tehetség

Szildk is diplomasok

Magyvirosban élni

Kiilén drikrajaras?

16 kézépiskolai tanulmanyi eredmények

Idegen nyelveket tudni

® Lakossdg [(n=1494)

® Fiatal felndtt (n=1034) = Kézépiskolds (n=1168)

2,63

11. dbra. Mitél fiigg a bekertilés?
Forrds: Fdbri, Gy., 2014. 92. o.

3,79
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4,38
391

4,34
4,42
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I1. Hatrdny, hdtrdnyos helyzet

A hatranyos helyzet igen komplex szociolégiai kategoéria. Ahany
kutatatds, elemzés, annyiféle definiciés kisérlet. A hatranyt a kutatdsok
jelentds részében az anyagi hatranyhoz kapcsoljak és ennek mentén példaul
azt vizsgaljak, hogy hogyan alakulnak a tarsadalmi egyenl6tlenségek a
jovedelmi és vagyoni helyzet alapjan. Szocioldgiai kutatasokban a deprivalt,
vagy deprivaci6 fogalmai és vizsgalatanak lehetséges indikatorai (az anyagi,
érzelmi, kulturalis, egészségi-mentalis allapotbeli, tertileti, foglalkoztatasbeli
és kapcsolati vetiiletére alapozva) is megjelennek.

A fogalom jogi értelmezéséhez az alabbi torvények illetve rendeletek
vezetnek el benniinket:

e A nemzeti fels6oktatasrol sz6l6 2011. évi CCIV. torvény

e A fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl szolé egyezmény és az ahhoz
kapcsolddo Fakultativ Jegyz6konyv kihirdetésérdl 2007. évi XCII. torvény

o Afels6oktatasrol sz616 2005. évi CXXXIX. torvény

e Az egyenlé bandsmodrdl és az esélyegyenldség elémozditasardl szolo
2003. évi CXXV. torvény

o Afogyatékos személyek jogairodl sz616 1998. évi XXVI. térvény

e A Nemzeti Rehabilitaciés és Szocialis Hivatalrél, valamint a szakmai
iranyitdsa ald tartoz6 rehabilitaciés szakigazgatasi szervek feladat- és
hataskorérdl sz6l6 95/2012. (V. 15.) Korm. rendelet

o A fels6oktatasrdl sz6lé 2005. évi CXXXIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szo6l6 79/2006. (IV. 5.) Korm. Rendelet

e A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolé 1997. évi XXXI
torvény
o Akozoktatasrdél sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény

Kicsit mas a ,merités” ha megnézzik, hogy a felsGoktatasi felvételi
eljards sordn milyen, ugynevezett "tobbletpontok” adhatéak: melyek az
ugynevezett ,esélyegyenléségért jarod” tobbletpontok. Ezek a pontok
hatranyos helyzetért, fogyatékossagért, gyermekgondozasért kaphatok.
A hatranyos helyzetet ebben az esetben a felvételi eljaras soran a korabban
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mar emlitett: ,A nemzeti fels6oktatasrél sz6l6 2011. évi CCIV. térvény 108. §
10. pontja alapjan” definidljak az alabbiak szerint: ,hatranyos helyzetlinek
mindsil az a legfeljebb 25 éves jelentkezd, akikre az alabbi esetek egyike
vonatkozik:

a) csaladi koriilményei, szocialis helyzete okan a gydmhat6sag

védelembe vette,

b) rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult,

) &tmeneti vagy tartds nevelésbe vették,

d) ideiglenes hatalyu intézeti elhelyezésben részesiil,
e) utégondozoi ellatasban részesiil.”

A fels6oktatasi felvételi eljarasban fogyatékossaggal é16 az a jelentkez6, aki
»,a) MOZgasszervi,
b) érzékszervi,
c) beszédfogyatékos (diszfazia, diszlalia, diszfénia, dadogas, hadaras,
afazia, orrhangzods beszéd, dizartria, mutizmus, silyos beszédészlelési
és beszédmegértési zavar, centralis poszeség, megkésett beszédfejlodés
stb.),
d) pszichés fejlédési zavarral kiizd (diszlexia, diszgrafia, diszkalkulia,
diszortografia, hiperaktivitas és figyelemzavar, magatartasszabalyozasi
zavar stb),
e) autizmus spektrum zavarral kiizd,

f) tobb fogyatékossag egyiittes el6forduldsa esetén halmozottan
fogyatékos.” 1

Az ugynevezett halmozottan hatranyos helyzet miatt tovabbi tobbletpontok
adhatéak. Halmozottan hatranyos helyzetlinek minésiill az a hatranyos
helyzet(i jelentkezd, akinek a tankotelessé valasanak id6pontjaban toérvényes
feliigyeletét ellatd sziilei/sziil6je legfeljebb alapfokd iskolai végzettséggel
rendelkeztek/rendelkezett, illetve az, akit tartés nevelésbe vettek.

Jelen tanulméanyban a fels6oktatdsra koncentralva a HOOK Mentorprogram
eddigi eredményeit mutatjuk be, majd egy olyan kutatds eredményeirdl
szamolunk be, amely a Debreceni Egyetemen a hatrany és tehetség
Osszefiiggéseit kutatta. A tanulmany tovabbi két fejezetében pedig a

1
http://www.felvi.hu/felveteli/jelentkezes/felveteli_tajekoztato/FFT_2014A/2_menetrend_es_sz

abalyok/24_pontszamitasi_modszerek/244_jogszabaly_szerinti_tobbletpontok)
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felsoktatdsban tanulé roma hallgatékkal kapcsolatos néhany vizsgalatot,
illetve a roma szakkollégiumok miikddését mutatjuk be.

1II. Hdatrany és tehetség

Tehetséges, hatranyos helyzetli hallgatékat vizsgalt Ceglédi Timea a
Debreceni Egyetemen, 2007-ben, 465, nappali tagozatos hallgatébol allo
mintan. (Ceglédi 2008)

A kutatds soran a hallgatok csaladi hattere és iskolai palyafutdsa
kozotti osszefiiggéseket vizsgalta. A mintat két részre osztotta annak alapjan,
hogy az adott hallgaté a hatranyos helyzet mérésre hasznalt indikatorok
alapjan 0Osszességében hatranyos vagy nem hatranyos helyzeti volt. A
kovetkez6 6t indikatort hasznalta: munkanélkiili sziilé6 a csalddban, elhunyt
szll6, alacsony iskolazottsagu sziil6/sziil6k, magas testvérszam, hatranyos
telepiiléstipus. Azt a hallgaték sorolta a hatranyos helyzet(i kategériaba, aki
legalabb a fenti 6t szempont alapjan kett6ben érintett volt. A hallgaték iskolai
palyafutasat az alabbi indikatorok segitségével vizsgalta: tudomanyos vagy
kozéleti tevékenységben vald részvétel, fels6foka nyelvvizsga megléte,
magantanar latogatasa kozépiskolaban, munka az egyetemi évek megkezdése
el6tt, baratok szama a kozépiskola évei alatt, konyvolvasasi szokasok,
tagozatos kozépiskola, illetve az egyetemi kar presztizse, ahol az illet tanul. A
tudomanyos, kozéleti tevékenységen vald részvétel (pld. TDK, OTDK,
hallgatéi-oktatdi kutatasokban val6 részvétel) a kutatas alapjan szignifikans
Osszefiiggésben allt azzal, hogy az illetének diplomasok voltak-e sziilei vagy
sem. A fels6foku végzettségli szil6ktdl szarmazéd gyerekek koziil 40,9%, a
maximum érettségivel rendelkez6 sziil6kt6l szarmazé hallgaték 19,8%-a volt
aktivnak tekintheté ezen a téren. A diplomas sziil6kt6l szarmazé gyerekek
kétszer annyian kaptak kiemelt 6sztondijat, mint a masik csoport. A
nyelvtudas a korabban emlitett hatranyos/nem hatranyos indikatorok koziil a
szll6k iskolai végzettségével nagyon erds szignifikdns kapcsolatot mutatott. A
kisteleptilésen €16, alacsony iskolai végzettségii sziil6kkel rendelkezd, azaz a
kutatds szempontjabdl hatranyos helyzeti hallgaték kevesebbet olvastak,
mint a nem hatranyos helyzetiiek. A kutatas soran hatranynak tekintették, ha
valakinek tobb testvére volt: errdl az indikatorrdl elég egyértelmiien kideriilt,
hogy ,nem viselkedik egyértelmiien”: az olvasasi szokasok esetében példaul
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egyértelm@en inkdbb arra az osszefiiggésre derilt fény, hogy akinek tobb
testvére volt, olvasottabbnak bizonyult. A szil6k iskolai végzettsége azonban
meghatarozo volt a tekintetben, hogy milyen karra jart a hallgaté: a kutatas
soran magasabb presztizsiinek tekintett karokra (jogasz, kozgazdasz, miszaki,
informatikai, orvosi és fogorvosi) nagyobb eséllyel jutottak be magasan
kvalifikalt sziil6k gyerekei. A vizsgalt valtozdk tekintetében elmondhaté, hogy
a munkanélkili sziil6k jelenléte illetve az elhunyt sziil6 a csalddban valtozok
nem alltak szignifikdns dsszefiiggésben a hallgaté iskolai palyafutdsat mérd
valtozokkal, azaz nem jelolték ki végérvényesen a hallgaté késébbi
életpalyajat, lehet6ségeit.

A hatranyos helyzet és a roma szdrmazas az erre vonatkozé kutatasok
szerint sokszor jar egyliitt. A most kovetkezd részben roviden attekintjik a
romak felsGoktatasbeli helyzetét, valamint a roma szakkollégiumokat.

IV. Romdk a fels6oktatdsban

Forray R. Katalin egyik tanulmanya egy, az Oktataskutat6 Intézetben
2002-ben lefolytatott, a Magyarorszagi Ciganyokért Koézalapitvany altal
tamogatott, felsGoktatasban nappali tagozaton tanul6é 450 hallgatonak postai
uton kikiilldétt kérdéives kutatds eredményeinek feldolgozasa alapjan
késziilt.2 A kutatas alapjan egyértelmtien latszik, hogy tobb roma né tanul a
fels6oktatasban, mint férfi (a visszaérkezett kérd6ivek alapjan a férfiak aranya
36,7% volt). Az életkori megoszlasok alapjan elmondhat6, hogy sokan 23-25
évesen kezdik meg egyetemi tanulmanyaikat koziiliik. A valaszaddék 63,2%-a
volt életében hosszabb vagy rovidebb ideig allami gondozott. A vizsgalat soran
rakérdeztek arra is, hogy volt-e a szdrmazasi csaladban valamiféle valsag-
esemény, vagy krizis és ha igen, akkor az milyen jellegli volt. Az alanyok
haromnegyede tudott ilyen eseményt megjelolni. Az események soraban a
legtobb emlitést a nagyon nehéz anyagi korilmények, a sziil6k valasa, a
hosszantarté munkanélkiiliség illetve hosszantarté betegségek, kiilonféle
devians viselkedési formak kaptak. A valaszaddk apja 6sszességében 36%-ban
volt alkalmazott illetve vallalkozé, kozel egynegyediik
nyugdijas/rokkantnyugdijas, 11,5% munkanélkiili, 4% alkalmi munkabdl él6.
A minta alapjan a fels6oktatasban tanulé roma fiatalok (6nbevallas alapjan)

2 http://epa.oszk.hu/01500/01551/00024/pdf/1033.pdf
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35%-a romungroé, 27%-a olahcigany, 15,5%-a a beds kozdsséghez tartozé és
6,9% egyéb kozosséghez tartozo volt.

A fels6oktatasban a tehetséggondozas egyik formaja a szakkollégium.
A 2000-es évek elején az orszadgban 25-30 szakkollégium miikodott,
melyeknek egy része 2003-ban megalkotta a Szakkollégiumi Chartat. (Forray
R. 2013) Tehetséges, hatranyos helyzeti roma tanuldk felkaroldsara az
orszagban els6ként 1996-ban a Romaversitas Alapitvany Lathatatlan
Kollégiuma alakult meg, melyet a Roma Polgarjogi Alapitvany hozott 1étre és a
Soros Alapitvany tdmogatisaval kezdte meg a miikodését. A program f6
célkitlizése tehetséges roma hallgaték mentoralasa, szakmai segitése, illetve
identitasuk erdsitése. Kende Anna 2004-ben készitett kutatast a Romaversitas
hallgato6i korében. (Kende 2004) A vizsgalat fokuszaban a roma szarmazasy,
leendé értelmiségi fiatalok identitdsanak vizsgalata allt. A kutatasban érintett
hallgatok szocioldgus, szociadlis munkas, szocidlpolitika és szocidlpedagogia
szakosok, valamint kiilonb6zé miivészeti képzésre jarok illetve pszicholdgia,
agrar és nyelvszakosok voltak. A kutatasban részt vevék jelentds tobbséggel
leend6 els6generacios értelmiségiek: tobbségiikben szakmunkds vagy
kozépiskolai  végzettségli  szil6ktdl szarmaztak, vidékiek, magyar
anyanyelv{iek. Altaldnosan jellemzé volt rajuk, hogy a sziil6k koziil legalabb az
egyiknek volt tobbé-kevésbé folyamatosan munkaja. A kutatas egyik
legfontosabb megallapitdsa szerint a tanuldst tdmogatd, arra motivalo
csaladok nagy részére jellemzd volt egyfajta tudatos, asszimilacids stratégia a
gyerekeik boldoguldsa szempontjabdl. A rasszjegyek kérdése is eldkeriilt sok
esetben, altalaban olyan 6sszefiiggésben, hogy akinek nagyon latvanyos, roma
jegyei voltak, azoknal a csaladd is azt josolta, hogy ez a jovobeli sikereit
tekintve hatraltaté tényez6 lehet.

A Roma Szakkollégium hivatalosan 2005-ben kezdte meg miikddését

a Friedrich Ebert Alapitvany tamogatdsaval. (Racz 2010). A Szakkollégium
oOtletét az adta, hogy az Alapitvany Tolna megyében képzést szervezett cigany
kisebbségi 6nkormanyzati képvisel6k részére és ott meriilt fel el6szor, hogy
rendszeres talalkozdék formdajaban kellene a fiatal roma értelmiség szamara
forumot és ennek a megfelel6 kereteit megteremteni. A megalakulast
kovetden havi rendszerességgel keriilt sor a talalkozékra, melyeket egy iddre
befogadott a Szent Istvan Egyetem. Az egyes talalkozok alkalmaval nagyjabol
egy 50 f6s kozosség formalddott, akiknek identitasa, felkésziiltsége szakmai és
kulturalis eseményeken formalddott. A kollégium f6 céljai kozott szerepelt a
pozitiv cigdny identitas kialakitdsa valamint a kozéleti szerepvallalas
elémozditisa. Az Alapitvany 2009-ig tdmogatta a Roma Szakkollégium
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miikodését. Ekkor a torténelmi egyhazaktol érkezett a segitség, tdliik kapott a
kollégium anyagi tAmogatast.

A Wiislocki Henrik Szakkollégiumot a Pécsi Tudomanyegyetem BTK
NTI Romolégia és Nevelésszocioldégia Tanszéke mellett miikédik.? Szakmai
keretét és infrastrukturalis hatterét a Tanszék biztositja. A Szakkollégium
torténete 2002-ben kezd8dott, amikor PHARE tamogatassal annak érdekében,
hogy kozosségi terepet adjon szakmai segitséggel a PTE-en tanuld
roma/cigdny szarmazasu hallgatoknak, valamint Osszefogja azokat, akik a
romoldgia irant érdekl6dést mutatnak.

A Szakkollégium célja a fentieken tul a témahoz kapcsolodd
tarsadalmi szerepvallalas is. A pedagdgiai programbdl kideriil, hogy 2002-
2004 kozott a mentori rendszer kiépitése, kiilonboz6 képzési szolgaltatasok
nyujtasa, valamint a kozosségfejlesztés kapott hangsulyos szerepet, 2005-
2006 folyaman els6sorban az egyetemi hallgaték felé valé nyitas volt
napirenden, filmklubokkal, kiallitaisokkal, valamit lehet6séget kaptak a
hallgatok az oktatéi kutatashoz vald kapcsolddasra. 2007-t8l egyre nagyobb
teret kapott a hallgatok tarsadalmi szerepvallalasa, mely civil szervezetekben
val6 munkavégzéssel kezd6dott (hatranyos helyzetli és roma/cigany
gyerekekkel, kozosségekkel foglalkoztak) majd 06nall6 civil szervezetek
alapitasaval folytatédott. 2008-ban a ciganysaggal kapcsolatos ismeretek
terjesztése (els6sorban tanarképzésben résztvevoknek) majd 2009-ben a
tudomanyos kutatémunka keriilt a kozéppontba LHH-s Kkistérségek
vizsgalatan keresztiill. 2010-ben folytatédott a mentorprogram és a
tudomdanyos kutatasok és 2011-ben pedig sor kertilt egy k6zés konferenciara
a Tanszék és a Szakkollégium szervezésében. A Szakkollégium munkajat,
terveinek, céljainak megvaldsuldsat jelenleg nagyban segiti egy elnyert
TAMOP paélyazat komplex hallgatéi szolgaltatasok fejlesztése témaban
hatranyos helyzetl hallgatok részére.

A Kormany egyik fontos feladatanak tekintette megalakulasa 6ta azt,
hogy a torténelmi egyhazakkal karoltve segitse a ciganyok tarsadalmi
integracidjat. E mogott az a felismerés allt, hogy sziikség van egy felelds, a
magyarsagat és ciganysagat egyarant vallalo, keresztény értékeket valld
cigany értelmiségi rétegre.

Féléves el6készitd munka utdn a kormany és az felekezetek kozt 2011.
marciusban jott létre a Kkeresztény roma szakkollégiumi rendszer
kialakitadsaval kapcsolatos megallapodas, melynek értelmében a kormany a

3 Wlislocki Henrik Szakkollégium Pedagdgiai Programja, http://wlislocki.tamop.pte.hu/
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megalakuldshoz nyujt tdmogatast, valamint 6sztondijat biztosit majd a
hallgat6éi szamara. Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium, Tarsadalmi
Felzarkézasért  Felelés  Allamtitkarsagsiga a  Program felelGse.
Az Allamtitkarsag a marciusi megallapodas szerint szakkollégiumi normativa
kidolgozasat tervezi annak érdekében, hogy a szakkollégiumi rendszer
folyamatos miikodése biztositva legyen. A kozeljovében eurdpai uniods
palyazat Kkeriil kiirdsra a szakkollégiumi rendszer pénziigyi kereteinek
megszilarditasara.

A szakkollégiumi rendszert ugy alakitottdk ki, hogy hatranyos
helyzet(i, de f6képp roma didkok legyenek a tagjai.

2011 szeptemberét6l miikodik orszagos halézat formajaban, Eurépaban
egyediilallé médon a Keresztény Roma Szakkollégiumi Halézat. A Halézatnak
jelenleg négy tagja van a négy nagy egyetemi varosnak megfelelGen: A jezsuita
rend Budapesten miikodteti a Jezsuita Roma Szakkollégiumot, a gorog
katolikus egyhdz Miskolcon a Bacsinszky Andras Gorog Katolikus Roma
Szakkollégiumot, a reformatus egyhaz Debrecenben a Wali Istvan Cigany
Szakkollégiumot, az evangélikus egyhaz pedig Nyiregyhazan az Evangélikus
Roma Szakkollégiumot.

A szakkollégiumi haldzat célja ,a tarsadalmi, nemzeti és szocialis
kérdések iranti érzékenység novelése, a magyar-roma identitas megerdositése,
a szakkollégiumok roma didkjai tanulmanyi elémenetelének, nevelésének és
személyiségfejlodésének tdmogatasa, valamint a kozosségi felelsségvallalas
irant elkotelezett, keresztény szellemiségii roma értelmiség megerdsitésének
elGsegitése.” (Szilvay 2011) A Hal6zat elndke Forrai Tamas jezsuita
tartomanyfénok. A szakkollégiumi halézat a roma-magyar kett6s identitas
vallalasat, erOsitését tlizte zaszlajara, azaz a romdk szamdara a tdrsadalmi
integraciot tartja kovetendének az etnikai identitds, etnikai gyokerek
megtartasaval, vallalasaval. Emogott az a felismerés allt, hogy nagyon hianyzik
Magyarorszagon egy olyan cigany értelmiségi csoport, akik a kettds identitas
felvallalasaval erdsitik, segitik sajat kozosségiiket, de ugyanakkor értik a
tobbségi tarsadalmat, annak elvaradsait, szokds- és normarendszerét és
képesek ezzel azonosulva a nem ciganyok felé is kozvetitd szerepet ellatni. A
szakkollégiumi hal6zat kiildetés szerint pozitiv, tobbes identitds szeretne
kialakitani a fiatalokban, olyan identitast, amelyben a kisebbségi és tobbségi
identitaselemek harmoénidban tudnak élni egymas mellett és ez stabil alapot
ad a kollégistak szamara a tarsadalomba val6 sikeres integracioéra.
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A halézat szakmai, moédszertani hatteret tud nytjtani az
intézményeknek. A szakkollégiumi nevelés 6kumenikus szellemd, a képzés
mindenhol hasonléan kulturalis, spiritudlis és kozismereti targyakbdl épiil fel.
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Havasi Virag

Hatranyos helyzetii hallgatok komplex
szocioldgiai vizsgalata a Miskolci Egyetemen,
az Eszterhazy Karoly Foiskolan és a Karoly
Rabert Féiskolan

A hatranyos helyzet objektiv és szubjektiv fogalom is egyszerre,
raadasul sok tipusa van, lehet. Tobb jogszabalyunk igyekszik kiilonb6zd
hatranyos helyzetl csoport szamara az esélyegyenldséget noveld tarsadalmi
és jogi kornyezetet teremteni. E jogszabalyok alapulvételével (lasd.
irodalomjegyzék) hatranyos helyzet(inek tekintettiik:

e a fogyatékkal él6ket, s mértiik annak fokozatait (hallasi fogyatékos
esetén siket/ sulyosan nagyothall6/ kézepesen nagyothallé/ egyéb;
latasi fogyatékossagnal vak/ alig 1at6/ gyengén latdé/ egyéb;
mozgassériilteknél agyhoz kotott/ jarokeret/ bottal kozlekedik
/segitével kozlekedik/ kerekes székkel kozlekedik/ toldkocsival
kozlekedik)

e részképesség zavarban szenveddket (kommunikaciés zavar, diszlexia,
diszgrafia, diszkalkulia)

e aroma szarmazasuakat

e az alacsony jovedelmli csaladbdl szarmazé didkokat (akiknél a
csaladban az egy f6re es6 jovedelem kevesebb, mint havi 30 ezer Ft)

e azokat a hallgatékat, akinek sziilei alacsony iskolai végzettségiliek
(egyik sziilének maximum nyolc altalanosa van).

A fent felsorolt jellemzdkkel biré didkok nem biztos, hogy maguk is
hatranyos helyzetlinek érzik magukat. A fogyatékkal é16 vagy részképesség
zavaros hallgaték is oOnkéntes alapon regisztralnak be ilyen statuszu
hallgatéként a felsGoktatdsi intézmények tanulmanyi rendszereibe, az
alacsony jovedelmi csalddok gyermekei maguk dontenek arrdl, hogy kérnek-e
szocialis tdmogatisokat, a roma szarmazisd hallgaték is sajat dontésiik
alapjan kapcsolédnak be a roma programokba, vagy épp rejtik el
identitasukat.
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Kutatdsunk soran ezért Kkérddiviinkkel a kutatdsi helyszinek
valamennyi nappali tagozatos didkjat megcéloztuk, s valaszaik alapjan , deriilt
ki” réluk, hogy hatranyos helyzetliek-e vagy sem.

A 2013 nyaran és Gszén zajlott kutatds soran ! 652 db kérdéiv
érkezett be (45% az ME, 39% az EKF hallgatdi korébdl, online kérdezéssel, 16
% a KRF didkjai koziil, papir alapt kérdéiv kitoltésével).

A valaszaddok 66%-a nd, 34%-a férfi volt. Tobbségiik (75%) 23 év alatti.

A valaszadok kozotti fogyatékkal él6 vagy részképesség zavaros hallgatok
szama:

9 vak vagy gyengénlato (7 férfi, 2 nd)

2 stiket vagy erdsen hallassériilt (1 férfi, 1 nd)

7 mozgassériilt (4 férfi, 3 ng)

6 diszlexias (3 férfi, 3 nd)

1 diszgrafias (férfi)

6 diszkalkulias (2 férfi, 4 n6)

8 kommunikaciés zavarban szenvedd (4 férfi, 4 nd)

9 f6 tobb részképesség zavarral biro (7 férfi, 2 ng) volt.

Osszehasonlitasképpen, a Miskolci Egyetemen (tovabbiakban ME) 61
f6 fogyatékossaggal él6 hallgaté tanult 2012-ben, az Eszterhazy Karoly
Féiskolan (tovabbiakban EK) 6, a Karoly Rébert Féiskolan (tovabbiakban
KRF) az elmult félévben 38 fogyatékossaggal é16 hallgat6 tanult.

Roma-cigdny nemzetiséglinek 6sszesen 16 {6 vallotta magat (fele férfi,
fele n8, 80%-uk 23 év alatti). 8 f6 a ME-rdl, 3 az EKF-rél és 5 a KRF-rol.

Az egy fére esé jovedelem a kérdezett didkok 13%-anak csaladjaban
kevesebb, mint 30 ezer Ft (egyharmaduk n6, 81%-uk 23 év alatti).

A vilaszadok 10%-anak volt vagy az édesanyjdnak vagy az
édesapjdnak maximum nyolc dltaldnos iskolai végzettsége (40%-uk férfi, 38%-
uk 23 évesnél id6sebb).

A mintabeli didkok sziileinek legmagasabb iskolai végzettségét
vizsgalva elmondhatd, hogy az magasabb, mint a magyarorszagi atlag, hiszen
az édesanyak 46%-a érettségizett, 30%-uknak fels6foku végzettsége van,
18,5% szakmaval rendelkezik, de érettségi nélkiil, 5%-nak van csupan 8

1 TAMOP-4.1.1.C-12/1/](0NV-2012-0001 jeld palyazati forras keretében a ,Miskolci Egyetem”
altal elnyert ,KEZEK - Eszak-Magyarorszag fels6oktatasi intézményeinek egytittm{ikédése” cimii
palyazati program keretében val6sult meg a kutatas
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altaldnosa vagy kevesebb osztalya. Az apak ehhez viszonyitva valamelyest
kevesebben szereztek fels6foku végzettséget- ez valamivel kisebb, mint a
magyar atlag (23%), és joval tobben rendelkeznek érettségi nélkiili szakmaval,
mint az anyak (38%). Az apak 36%-anak van érettségije és 3%-nak 8 altalanos
vagy kevesebb osztalya.

Jelenleg a 15-74 éves népesség 26%-nak fels6foku végzettsége, 20%-
nak érettségije, 23%-nak szakmadja érettségi nélkiil, 30% maximum nyolc
altalanosa van.z Tehat a felsGoktatasban tanulok sziileinek iskolai végzettsége
valamivel magasabb, mint az orszagos atlag.

A roma hallgaték esetén az édesanyadk iskolai végzettsége sokkal
alacsonyabb, mint a féatlagé, hiszen a kérdezettek 50%-anak maximum nyolc
altalanost végzett az édesanyja. Ez az érték a féatlagban 5%. Szakmaja van a
roma édesanyak 19%-nak, ami koriilbeliil megfelel a féatlag eredményének;
és 31% rendelkezik érettségivel, diplomaval pedig senki. Ezek az értékek
alacsonyabbak a féatlagtdl.

A roma hallgaték édesapjai valamelyest magasabb iskolai
végzettségliek, mint az édesanyak, de még igy is alacsonyabbak, mint a féatlag
eredményei. [gy 25%-uknak van maximum nyolc altaldnos iskolai végzettsége
(a féatlag 3%-aval szemben), szakmaja érettségi nélkiill 31%-nak (f6atlag
18,5%), érettségije 25%-nak (38% a f6atlag), diplomaja 12,5%-nak (23%).

A fogyatékkal €16 hallgaték 50-67%-anak érettségizett az édesanyja
és tovabbi 10-25%-nak fels6foka végzettségli. Az édesapdk az érettségi
helyett gyakran szakmaval rendelkeznek (igy a lataskarosultak 56, a
hallassériiltek 50, a mozgassériiltek 25%-anak) - hasonléan a mintank
féatlagbeli eredményéhez.

A részképesség zavarral rendelkez6 hallgatok sziilei magasabb iskolai
végzettségliek, mint a f6atlag (legalabb szakmajuk van, a diszlexidsok
édesanyjainak 67%-a fels6foku végzettségli, az édesapak kozil a
diszkalkulidsok édesapjainak 50, a diszlexidsoknak 67, a tdbb részképesség
zavarral rendelkez6knek 44%-a fels6foku végzettséggel rendelkezik). Ezekbdl
az adatokbol azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a magasabb iskolai
végzettségli szlil6k jobban tudjak tamogatni, 6sztonozni részképesség zavaros
gyermekiiket. Valdsziniileg egy alacsonyabb iskolai végzettségii csaladban az
ilyen gyerekeket konnyebben , leirjak”.

A sziil6k iskolai végzettsége és a csaladok jovedelmi helyzete kozott
egyértelmi kapcsolat mutatkozik: minél jobb jovedelmi kategériat vizsgalunk,

2 Sajat szamitds a http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat evkozi/e glf015.html adatai
alapjan
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annal nagyobb az érettségizett és a fels6foku végzettségli apak és anyak
aranya. Csak a két szélsGséget emlitve: a 30 ezer Ft alatti egy f6ére esd
jovedelem esetén az anyak 44%-a érettségizett és 17%-anak van fels6fokd
végzettsége, az apaknal ez a két szam 29 és 9% (ez rosszabb, mint a
magyarorszagi atlag). 90 ezer Ft egy fore es6 jovedelem felett az anyak 42%-a
érettségizett és 44%-uk rendelkezik fels6foku végzettséggel, az apaknal ez a
két érték 40 és 35%.

A Kképzési szinteket vizsgilva megallapithatjuk, hogy sajatos
mintizatot mutatnak a fogyatékkal él6 hallgatok, akik a tobbieknél nagyobb
aranyban tanulnak hagyomanyos egyetemi képzésen, valamint a
legszegényebb és leggazdagabb csalddbdl szarmazék, akik az atlagosnal
nagyobb aranyban FSZ képzésen vesznek részt.

A valaszad6 tudomanyteriiletét tekintve az egészségiigyi
tudomanyteriilet szinte kizarélag ME-i hallgatot jelent (a teljes minta 7%-a), a
miiszaki tudomdanyteriilet (a teljes minta 22%-a) hallgat6inak nagy része ME
didk (89%), a természettudomanyé (a teljes minta 16,5%-a) viszont EKF-es
(90%).

Az 6sszes valaszad6 40%-a tarsadalomtudomanyi szakra jar és 18%
human tudomdanyt tanul.

e

A jovedelmi csoportokat vizsgalva annyi szembet(ing -eltérés
tapasztalhatd, hogy a legmagasabb jovedelmi kategéridban magasabb a
tarsadalomtudomanyi képzésen tanulék aranya (40%).

A diszkalkulidsok a human és tarsadalomtudomanyi teriileten, mig a
diszlexidsok a miiszaki és természettudomanyi teriileten tanulnak. Sem a
roma szarmazas, sem az alacsony iskolai végzettségl sziil6k, sem a
fogyatékossagi tipus nem hoz magaval specialis tudomanyteriilet szerinti
orientalddast, egyediil a jobb jovedelmi helyzet indukal nagyobb aranyban
tarsadalomtudomanyi képzési teriileten valé részvételt.

A kérdezett didkok csaladjaban (a valaszad¢ sziileinek haztartasaban)
az egy fore es6 jovedelem leggyakrabban (42%) 30 és 60 ezer Ft kozé esik.
A kérdezettek 12%-anak van ett6l kevesebb, 17%-nak 60-90 ezer kozotti az
egy fore es6 jovedelme és 27%-nak 90 ezer feletti.

2011-ben az egy fére es6 nettd jovedelem az orszagban atlagosan havi
82 ezer forint volt. 3

3 http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/jovhelyzet/jovhelyzet11.pdf
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A roma didkok Osszességében rosszabb anyagi korilmények koziil
érkeznek, 56% a legalacsonyabb jovedelmi kategdriabdl, tovabbi 25%-uknak
van havi 30-60 ezer kozott az egy fore es6 jovedelem csalddjaban.

Az alacsony iskolai végzettségii sziil6k gyermekei nagyobb aranyban
tartoznak a legalacsonyabb jovedelmi kategoéridba (33%-uk), de 9%-uknak a
csalad egy fére es6 jovedelme tobb mint 90 ezer Ft. A kapcsolat tehat
egyaltalan nem determinisztikus.

A részképesség zavaros hallgatok legjellemz6bb jovedelmi kategériaja
a 60-90 ezer Ft kozotti egy fore jutd érték - mindegyik tipusu részképesség
zavar esetén.

A fogyatékkal él6k valamennyi jovedelmi kategéridban hasonlé
aranyban képviseltetik magukat, a lataskarosultak kozott a 30-60 ezer Ft-os
jovedelem a gyakoribb (66%).

A valaszaddk tdbbsége (76%-a) allami finanszirozasu képzésre jar.
Az 6nkoltségesek nagyon kis részénél fordul el6, hogy tandijanak legalabb egy
részét cég (3 f6 a ME esetében) vagy valamely mas szervezet (5 f6 a teljes
mintdban) finanszirozza. Az alacsony iskolazottsagu sziil6k gyermekeinek
76%-a Aallami finanszirozasu képzésre jar. Egy fénél el6fordul, hogy
koltségeinek egy részét cég fizeti. A jobb jovedelmi helyzetii csaladokbol
szarmaz6 didkok k6zott nagyobb aranyban vannak koltségtéritéses hallgatok:
a 30 ezer alatti egy fére es6é jovedelmiieknél 10%, 30-60 ezer kozottieknél
18%, 60-90 ezer kozottieknél mar 23%, mig a 90 ezer felettieknél 41%.

A valaszadék lakhelye 15 éves korukban a kovetkezéképpen oszlott
meg: 3% févaros, 25% megyeszékhely, 33% egyéb varos, 38 % kozség.

A roma szarmazasu didkok valamelyest nagyobb ardnyban érkeztek
kozségekbdl, 44%-uk.

A fogyatékkal é16 hallgatok koziil a 1atassériiltek 55%-a, mozgassériltek 37%-
a, a hallassériilt hallgatok 50%-a kozségben lakott 15 éves koraban. A
részképesség zavaros hallgaték koziil nincs kézségbdl szarmazé diszlexias, a
diszkalkulidsok és tobb részképesség zavarral rendelkezék kb. harmada
szarmazik kozségbdl.

Mindez arra utal, hogy nem jelent a fels6oktatdsba valé eljutdsban
legy6zhetetlen hatranyt, ha valaki kozségben lakik.

A didkok jovedelmi kategériait vizsgalva megallapithat6, hogy a 15
éves korukban kozségben lakdk ardnya a jovedelem novekedésével csokken:
45-40-36-29% a fentebb emlitett jovedelmi kategériak szerint.
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Az alacsony iskolai végzettségli sziilok gyermekei kozott nagyobb aranyu a
kozségi szarmazas: 50%-uk.

E két utobbi adat arra utal, hogy a kozségekre alacsonyabb jovedelem
és a sziil6k alacsonyabb iskolai végzettsége inkabb jellemzd, de ez nem jelent
legy6zhetetlen hatranyt a gyermekek felsGoktatasbeli tovabbtanuldsaban.

Van azonban egy sajatossag, mégpedig a tudomanyteriiletek szerinti
megoszlas, ami szembe tind a kozségbdl szarmazdé diakoknal. Nagyobb
aranyban tanulnak egészségiigyi és természettudomanyi szakokon (50-50%-
uk, szemben a tobbi tudomdanyteriilet 30-40%-aval). Ez azt sejteti, hogy
kozségekbdl nagyobb valdsziniliséggel mennek a fiatalok tandr szakokra
(hiszen mintankban a természettudomany tanar szakok esetén all fenn),
illetve véd6ndnek vagy mas egészségtudomanyi szakra.

Nyelvvizsgaja a valaszadok 48%-anak van- és nem kizardlag a PhD -s
és MA-s didkoknak, hiszen a tobbi képzési szint esetén is 24-32% kozott
mozog aranyuk. A nyelvvizsga léte Osszefiigg a csaladok jovedelmi
helyzetével: minél jobb a csaladok anyagi helyzete, annal nagyobb aranyban
rendelkeznek nyelvvizsgaval a diakok (pl. havi 90 ezer Ft egy fore jutd
jovedelem mellett mar a kérdezettek 59%-a rendelkezik nyelvvizsgaval, mig a
30 ezer Ft alatti vagy 30-60 ezer Ft kozotti egy fore es6 jovedelmii csaladok
gyermekeinek 42, illetve 44%-a).

A nyelvvizsga és didkok tanulmanyi eredménye kozott érdekes
Osszefiiggés van: a 4,5 feletti tanulmanyi atlaggal bir6 hallgatok 68%-anak van
nyelvvizsgaja, a rosszabb eredménytieknek ettdl kisebb szazalékban. Ez nem
meglepd, viszont ami igen, hogy a 2,5 alatti atlagi didkok nagyobb aranyban
rendelkeznek nyelvvizsgaval (57%-uk), mint jobb eredménytliek (2,6-3,5
kozott 33%, 3,6-4,5 kozott 40%).

Szinte valamennyi hatranyos helyzetli csoportban kisebb aranyu a
nyelvvizsgaval valé rendelkezés, mint a féatlagban. Legkisebb mértéki az
eltérés a roma hallgaték esetében, hiszen 44%-uknak van nyelvvizsgija. A
hallassérilt és diszgrafids hallgatoknak egyaltalan nincs nyelvvizsgaja, a
diszkalkulidsok és kommunikacids zavarral rendelkez6k esetén kevesebb,
mint negyediiknek van. A hallaskarosodas, diszgrafia és kommunikaci6s zavar
nehezebbé teszi az idegen nyelv tanulasat, a diszkalkulia azonban elvileg nem
érinti azt.

A valaszadodk 30%-anak 3,5 alatti a tanulmanyi atlaga, 46%-nak 3,5-
4,5 kozotti, 23%-nak 4,5 feletti. Szinte valamennyi hatranyos helyzetii
csoportnak rosszabb a tanulmanyi atlaga, mint a féatlagé.
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A tanulmanyi eredményt és a nyelvvizsga 1étét befolyasolja a
hallgaték tudomanyteriilete, valamint képzési szintje is. Alacsonyabb
tanulmanyi atlag jellemzi a miiszaki és természettudomanyi képzéseket és
magasabb aranyban rendelkeznek nyelvvizsgaval a human
tudomanyteriileten tanulék (a miiszakisok pedig joval alacsonyabb aranyban).
A képzési szinteket vizsgalva jobb tanulmanyi eredmény és nagyobb aranyu
nyelvvizsga jellemzi az MA-s és PhD -s hallgatokat. Persze sok esetben itt
bemeneti kovetelmény a nyelvvizsga 1éte.

Krénikus beteg a valaszadok 4,8%-a. Magas vérnyomast mértek mar
19,8%-nal, magas vércukorszintet 4,2%-nal, magas koleszterinszintet 3,6%-
nal. (Ezek az eredmények nem jelentik, hogy cukorbeteg az, akinél el6fordult
mar magas vércukorszint vagy magas vérnyomasu, ha el6fordult mar nala
magas mért vérnyomas. Ennek ellenére az egyszeriibb fogalmazas kedvéért a
tablazatokban magas vércukrosként, magas vérnyomdasosként, stb. fogunk
rajuk utalni.)

Nemek szerint vizsgalva a kérdéskort, elmondhatjuk, hogy a ndk
rosszabb egészségi allapottal rendelkeznek. Azok kozott, akiknél mar mértek
magas vérnyomast, 57% né, a magas vércukorszint 70%-a n6knél fordult eld
és a magas koleszterinszint 57%-a is. A krénikus betegek 74%-a szintén né.

A szegényebb csaladbdl érkez6knél nagyobb a magas vérnyomasuak aranya
(26% az alacsonyabb jovedelmi kategéridkban és 15- 10% a magasabbakban),
szintén nagyobb a magas vércukrosok aranya (bar nem akkora az eltérés).

Az alacsony iskolai végzettségii szill6k gyermekei kozott minden
egészségligyi probléma valamivel nagyobb aranyban fordul els, 7%-uk
kréonikus beteg, magas vérnyomast 27%-uknal mértek mar.

A vélaszadék harmada jellemzdének vagy teljesen jellemzének érzi
magara, hogy el6fordult vele az utébbi hetekben, hogy elvesztette az
érdeklédését az emberek irant, illetve, hogy elégedetlennek, k6zombosnek
érezte magat. Ezek az érzések a roma hallgatokat kisebb aranyban érintik, az
elhizottakat (és az emberek iranti érdeklédés vesztés a kronikus betegeket is)
nagyobb ardnyban.

A jové reménytelenségének érzete valamivel kevéssé jellemzd
valaszaddinkra, mintegy negyediik érzi jellemz&nek vagy teljesen jellemzének
magara. Itt, e problémanal a roma hallgaték nagyobb aranyban érintettnek és
részben a magas vérnyomasosok. A gazdagabb csaladokbol érkezé didkok épp
ellenkezdleg: 60%-uk egyaltaldn nem érzi reménytelennek a jovojét.

A kérd6ivben megkérdeztilkk egyrészt bizonyos tevékenységekre
forditott id6t (olyan tevékenységeknél, amik feltehetGen napi szinten
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el6fordulnak, mint pl. alvas, olvasas, stb.). Ezen Kkiviil bizonyos aktivitasok
el6fordulasat is kérdeztiik (melyeket az ember ritkdbban, akar havi vagy még
ritkdbb gyakorisaggal tesz meg, mint pl. kirdndulas, kulturalis tevékenységek,
korhaz, stb.)

Az orszagos adatok szerint ez a korosztily (20-30 év kozottiek)
atlagosan 8,75 érat (525 percet) alszik naponta. Ugy tiinik, a valaszadéink
ettdl kevesebbet alszanak, atlagosan csupan 394 percet, a kronikus beteg,
magas vérnyomasos és elhizott didkok, romak még ettél is kevesebbet. A
legtobbet alvd magas koleszterinszintes diakok napi atlagos alvasmennyisége
is kevesebb, mint a magyar korosztalyi atlag.

A teljes magyar népességen beliil a 20-30 éves korosztaly 6%-a olvas
konyvet, 11%-a pedig Ujsagot (kdnyvet vagy djsagot dsszesen 16%). Akik
olvasnak, azok jellemzden napi 99 percet (konyv esetén). Ehhez képest az
egyetemistak/féiskolasok joval tobbet olvasnak: 28%-uk napi egy érat, 33%-
uk attél is tobbet olvas.> Atlagosan napi 72 percet olvasnak valaszadéink,
koztik az egyes egészségiigyi problémdkkal rendelkezd valaszadoék is- a
magas vérnyomasosok kivételével. (Ok tobbet.) A roma hallgaték atlagosan
kétszer annyit olvasnak, mint a féatlag.

A tanulasra forditott napi id6 majdnem duplaja az olvasasnak. Az
atlagostol kevesebbet olvasnak a sovany valaszaddk és tobbet az elhizottak és
a magas koleszterinszintesek. A roma hallgaték tobbet tanulnak.

Az orszdgos mintaban az érintett korosztdly 22%-a internetezik, s akik igen,
azok atlagosan napi 86 percet.b A kutatdsunk szerint az internetet
intenzivebben hasznaljak az egyetemistak/fdiskolasok. Csupan 6%-uk az, aki
napi 10 percet vagy kevesebbet szamitégépeznek, 16% egy orat, 68% egy
6ranal tobbet. A kiilonb6z6 egészségligyi problémakkal rendelkezd didkok
csoportjai kozill a krénikus betegek csoportja az eltérd, 6k kevesebbet
neteznek, mint a tobbiek. A roma hallgatdk atlagosan tobbet neteznek.

Az orszagos mintaban a korosztaly 71%-a néz televiziét, és akik nézik,
atlagosan napi 138 percet.” A valaszaddink ett6l kevesebb idét toltenek
tévénézéssel, 43%-uk 10 percet vagy kevesebbet naponta, 16% egy orat, és
csak 20% egy 6randl tobbet- ez atlag napi 39 percet jelent. Hirom alcsoportra
jellemzd ettél nagyobb televizié nézés mennyiség: az elhizottakra, a magas
koleszterinszintesekre és a magas vércukrosokra.

+ Az orszagos dsszehasonlit adatok forrasa: Idémérleg 2009/2010. Osszefoglalé adattar. KSH,
Budapest, 2012

5uo.

6 uo.

7 uo.
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Az orszagos idémérleg szerint a korosztaly tagjai atlagosan napi 59
percet toltenek bardtaikkal, csalddjukkal intenziven.8 Az egyetemistak/
féiskolasok tUgy néz ki, intenzivebb tarsas életet élnek. Barataikkal a
valaszaddk 54%-a tobb mint napi egy o6rat tolt és csupan 11%-uk napi 10
percet vagy kevesebbet. Csaladjukra valamennyivel kevesebb idét forditanak,
18%-uk napi tiz percet vagy kevesebbet és 45%-uk tobb mint napi egy 6rat,
19% pontosan egy orat. Ez atlagosan napi 121 percet jelent a baratokkal és
107-et a csaldddal. A roma hallgaték valamelyest tobb idét toéltenek
csaladjukkal, mint a tobbiek.

Az elhizott valaszaddok az atlagostdl tobb id6t toltenek csaladjukkal,
barataikkal, a kronikus betegek pedig kevesebbet. (Ezen kiviil a magas
vércukrosok a barataikkal, a magas koleszterinszintesek a csalddjukkal
toltenek kevesebb id6t.)

Az orszagos id6mérleg kutatas szerint a korosztaly 9%-a sportol, akik
napi 79 percet forditanak erre a tevékenységre.? A kérdéiviinkben nem csak a
sportot kérdeztiink, hanem egyéb testmozgasokat is. Valamivel
mozgékonyabbnak tlinnek a didkok a magyar atlagnal, de 21 %-uk egy orat,
51,8% egy o6ranal kevesebbet, és 23,%-uk napi 10 percnél is kevesebbet
mozog. A kronikus beteg hallgatok (és kisebb mértékben, de a sovanyak is)
kevesebbet mozognak tarsaiknal, viszont az 0Osszes tobbi egészségiigyi
problémas didk hasonlé mennyiséget- még az elhizottak is.

Ima, meditdcio, lelki gyakorlat: az idémérleg kutatasok Kkifejezetten
vallasgyakorlasra kérdeznek ra, mi nem Kkifejezetten arra voltunk kivancsiak,
hanem tagabb értelemben a lelki egészséget célzé tevékenységekre. A nagy
tobbség (70%) napi 10 percnél kevesebb id6t fordit ilyesmire, de a valaszaddk
19%-a egy oOrat is. Az egyes egészségiigyileg problémas csoportok és a féatlag
kozott nincs eltérés e téren. A romak negyede végez naponta valamilyen lelki
gyakorlatot, a teljes roma alminta atlaga 36 perc.

A Kkérdezettek nagy része aktivan tolti szabadidejét (57%
kertészkedik, 79% kirandul, 62% kézmiiveskedik, 89% f6z, 60% hobbiallatot
tart). A kulturdlis aktivitds valamelyest gyengébb, kiilonos tekintettel a
komolyzenére (11%) és szinhazlatogatasra (18%).

A megkérdezettek kb. kétharmada nem dolgozik egyetem/féiskola
mellett, 8% onkéntesként, 9% dijazasért, de kis 6raszamban (kevesebb, mint
heti 10 6ra) és 16% viszonylag sokat.

8 uo.
9 uo.

43



Az, hogy dolgozik-e akar pénzért, akar onkéntesként a didk, nem
mutat Osszefiiggést a valaszaddk raszorultsagaval, azaz a csalad jovedelmi
helyzetével. Az MA-sokra jellemz6 leginkabb az 6nkéntes munka (14%-uk) és
a PhD -sekre és FSZ-esekre a fizetett munka (kb. harmaduk). Tudomanyteriilet
szerint az jellemzd, hogy az egészségtudomany didkjai dolgoznak a legkisebb
aranyban (81%-uk semmilyen formaban).

A roma hallgaték 85%-a nem dolgozik, 6%-a kevesebb, mint heti 10,
tovabbi 6%-a pedig tobb mint heti tiz 6rat. Onkéntesként nem dolgoznak. (Ez
utdbbinak ellentmond az a tény, hogy a roma szakkollégiumosok kdtelez6en
»onkénteskednek”.)

A magyar tarsadalomra Kkevéssé jellemzé a civil aktivitas. Ez
megmutatkozik a hallgatéi felmérések eredményeiben is: a kérdezettek 10%-a
tagja vagy onkéntese civil szervezetnek és 1,7%-a politikai partnak. A roma
hallgatok valamelyest aktivabbnak mutatkoznak e téren, kiilondsen a
parttagsagot tekintve (13-13%-uk tagja, 6nkéntese civil szervezetnek és/vagy
partnak).

A féatlaghoz képest az egészségiigyi problémaval rendelkezdk tobbet
dolgoznak- jellemz6en nagyobb draszamban, pénzért-, kivéve a kronikus
betegek, akiknél a nem dolgozok ardnya a legnagyobb.

Az egyetemen/féiskolan a megkérdezetteknek 6%-a nem tudott
baratsagot kialakitani. Egyaltaldn nem jellemzé ez a fogyatékkal él6
hallgatékra és kisebb mértékben jellemz6 ez a magas vércukrosokra, kronikus
betegekre és valamelyest nagyobb mértékben a magas koleszterinszintesekre.
Ugy tiinik, az egészségi allapot nem befolyasol6 tényezd a barati kapcsolatok
kialakitadsaban.

Az egészséges életmddhoz tartozik a dohanyzas mell§zésének és az
alkohol mérsékelt fogyasztasanak kérdéskore. A megkérdezettek nagy része
(78%) nem dohanyzik, és csupan 6% sziv napi 10 szalnal tobbet. Az
egészségligyi problémaval rendelkezd didkok ko6zo6tt valamivel nagyobb
aranyban fordulnak elé komoly dohanyosok és a magas vércukrosoknak alig
tobb, mint fele nem dohanyzik. Szintén a magas vércukrosoknal fordul el6
nagyobb aranyban a napi szintli nagyobb mennyiség( alkohol fogyasztasa.

A roma didkok nagy része nem dohanyzik, az a 19%, aki igen, 6k sokat
szivnak. Erdekes, hogy a nem dohanyzok valamennyien nék. Szintén a
féatlagtél nagyobb aranyban van a roma hallgaték koézott alkoholt egyaltalan
nem fogyaszto, de olyan is, aki gyakran, sokat iszik. A n6k fele tartozik az
alkoholt egyaltalan nem fogyasztok kozé. (A féatlagban a nék és férfiak kozott
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csupan annyi eltérés van, hogy a nék 15%-a, mig a férfiak 9%-a nem iszik
egyaltalan alkoholt.)

Legjellemzdbb alkoholfogyasztasi mintazat (valamennyi vizsgalt csoportban)
a ritkan egy poharral és a ritkan nagyobb mennyiség(i alkohol fogyasztasa.

Osszeqzés

Kutatasunk legaltalanosabb értelemben vett célja annak vizsgalata
volt, hogy a hatranyos helyzetli gyerekeknek milyen esélyei vannak a
fels6foktl oktatdsi intézményekbe eljutni, ott miképp tudnak boldogulni,
milyen életmindségiik van.

A hatranyos helyzet(i hallgatok jelenléte az egyetemeken, féiskolakon
6nmagaban is pozitivumként értékelhetd, arra utal, hogy valamiféle tAmogato-
kompenzalé rendszer miikddik. Foglaljunk 6ssze ennek kapcsan egy-két
demografiai jellemzét!

A fels6oktatdsban tanulok sziileinek iskolai végzettsége valamivel
magasabb, mint az orszdgos atlag. A roma hallgaték esetén az édesanyak
iskolai végzettsége sokkal alacsonyabb, mint a f6atlagé, a részképesség
zavarral rendelkez6 hallgatok sziilei viszont magasabb iskolai végzettségliek,
mint a féatlag. A magasabb iskolai végzettségii sziil6k - gy tlinik - jobban
tudjdk tdmogatni, 0sztdndézni részképesség zavaros gyermekiiket.
Valészintileg egy alacsonyabb iskolai végzettségli csalddban az ilyen
gyerekeket konnyebben ,leirjak”.

A roma didkok Osszességében rosszabb anyagi koriilmények koziil
érkeznek, mint a tobbiek. A fogyatékkal él6k valamennyi jovedelmi
kategdriaban hasonlé aranyban képviseltetik magukat, kivéve a részképesség
zavaros hallgatok, akiknél a legjellemz6bb jovedelmi kategéria a 60-90 ezer
Ft/f6/honap. Az alacsony iskolai végzettségli sziil6k gyermekei nagyobb
aranyban tartoznak a legalacsonyabb jovedelmi kategériaba.

A valaszadok tobbsége (76%-a) allami finanszirozasu képzésre jar. Az
onkoltségesek nagyon Kkis részénél fordul eld, hogy tandijanak legalabb egy
részét cég (3 f6 a ME esetében) vagy valamely mas szervezet (5 f6 a teljes
mintdban) finanszirozza. Nincs ez masképp a roma hallgaték kérében sem,
noha vannak civil szervezetek, melyek fels6oktatasban tanulé roma didkok
osztondijat legalabb részben fizetik. Ugy tiinik, az érintett didkok vagy nem
tudnak e lehet6ségekrdl, vagy sikertelentil palyaztak.
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A valaszaddk 38%-a szarmazik kozségbdl, mind a roma, mind a
fogyatékkal él6 hallgatok korében nagyobb ez az arany. A kozségekbdl
szarmaz6 didkok csalddjara alacsonyabb jovedelem és a sziil6k alacsonyabb
iskolai végzettsége jellemzd, de ez nem jelent legy6zhetetlen hatranyt a
gyermekek felsdoktatasbeli tovabbtanulasaban. Igaz, e gyermekek nagyobb
aranyban tanulnak egészségiigyi és természettudomanyi szakokon (50-50%-
uk, szemben a tobbi tudomdanyteriillet 30-40%-aval). Ez azt sejteti, hogy
kozségekbdl nagyobb valdsziniliséggel mennek a fiatalok tandr szakokra
(hiszen mintankban a természettudomany tanar szakok esetén 4all fenn),
illetve véd6ndének vagy mas egészségtudomanyi szakra.

A hatranyos helyzetli hallgaték iskolai teljesitménye valamennyivel
rosszabb, mint a f6atlagé, valamennyi hatranyos helyzet(i csoportban kisebb
aranyu a nyelvvizsgaval valé rendelkezés, és rosszabb a tanulmanyi atlag.
Ezek fontos eredmények, azt jelzik, hogy a hatranyos helyzetii hallgatok
teljesitményének javitdsara ki Kkellene dolgozni megfelel6 tamogatd
mechanizmusokat.

A valaszadék 5%-a jelezte, hogy érte hatranyos megkiilonboztetés az
egyetemen-féiskolan. A diszlexiasok harmada, diszkalkulidasok 16%-a,
mozgassériiltek 12%-a, romak 31%-a, az alacsony iskolai végzettségii sziil6k
gyermekeinek 11%-a jelezte ugyanezt. A toébbi hatranyos helyzet(i csoport
tagjait vagy nem érte, vagy nagyon Kkis szadzalékukat érte hatranyos
megkiilonboztetés. Ezek az adatok is arra figyelmeztetnek, hogy
esélyegyenlGség terén van még tenni valo a fels6oktatasi intézményekben.

Zarasképpen az egyik lelki egészséget mérd kérdés eredményét
idéznénk fel. A jov6t reménytelennek valaszadéink negyede érzi- a roma
hallgaték nagyobb aranyban, a gazdagabb csaladokbdl érkezé didkok viszont
épp ellenkezdleg, alig-alig. Ez az eredmény Kicsit 6sszefoglalja tarsadalmunk
lelkidllapotat, helyzetét is. Riaszté jel, hogy fels6oktatasban tanulé fiatal
felnéttek ilyen aranyban érzik reménytelennek jovéjiiket és tanulsagos, hogy
ez a jelenség jovedelem- és nemzetiség fiiggo.

Irodalom

A Miskolci Egyetem EsélyegyenlGségi Terve

A Miskolci Egyetemen fogyatékkal él6 hallgaték kotelezd el6nyben részesitési
szabalyzata 2010

Az alapvet6 jogok biztosdnak Jelentése az A]JB-2990/2012. szamu ligyben (Kapcsolddé
ligyek: AJB-125 /2012, A]B-129/2012, AJB-155/2012, AJB-8045/2012)
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Eszterhazy Karoly Féiskola 2011-2012-es id6szakra vonatkozo esélyegyenléségi terve
Foldhazi Erzsébet: Csaladszerkezet

(http://www.demografia.hu/letoltes/kiadvanyok/DemPort/09foldhazi
csaladszerkezet.pdf) (letéltve 2013.11.01.)

Idémérleg 2009/2010. Osszefoglal6 adattar. KSH, Budapest, 2012

Karoly Rébert Féiskola esélyegyenldségi terve (2012. junius 1- 2014. junius 30 kozotti
id6szakra)

ME 2012-es esélyegyenl6ségi és fogyatékkal é16 hallgatok kutatdsanak eredményei
Miskolci Egyetem SZMSZ 2013, I11. kétet Hallgatéi kovetelmény rendszer

http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat evkozi/e glf015.html
(letoltve 2013.11.01.)

http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp /stattukor/jovhelyzet/jovhelyzet11.pdf
(letoltve 2013.11.01.)

http://www.ponthatarok2007.hu/content/hircentrum/080208.php
(letoltve 2013.11.01.)

A nemzeti fels6oktatasrdl sz616 2011. évi CCIV. torvény (4j Ftv.)

A Fogyatékossaggal él6 személyek jogairol szl egyezmény és az ahhoz kapcsol6dd
Fakultativ Jegyz6konyv kihirdetésérél 2007. évi XCIL torvény (CRPD)

A fels6oktatasroél sz6l6 2005. évi CXXXIX: torvény (régi Ftv.)

Az egyenl6 banasmodral és az esélyegyenléség elémozditasardl szolé 2003. évi CXXV.
torvény (Ebktv.)

A fogyatékos személyek jogair6l szo6lé 1998. évi XXVI. torvény (Fot.) A Nemzeti
Rehabilitacids és Szocialis Hivatalrdl, valamint a szakmai iranyitasa ald tartozo
rehabilitaciés szakigazgatasi szervek feladat- és hataskorérdl szél6 95/2012. (V.
15.) Korm. rendelet

A felsGoktatasrdl szolé 2005. évi CXXXIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szo6l6 79/2006. (IV. 5.) Korm. rendelet (Ftv. Vhr.)

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolé 1997. évi XXXI torvény
(Gyermekvédelmi torvény)

A kozoktatasrol sz616 1993. évi LXXIX. torvény.
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Rucska Andrea - Koppdnyné Szendrak Mdaria -
Simon Nora - Kiss-Toth Emdoke

Egészség-tanacsado mentor programokra
torténo felkésziilés tapasztalatai a Miskolci
Egyetemeni

1. El6zmények

A ,KEZEK” TAMOP 4.1.1.C-12/1/KONV alprojektje keretében harom
fels6oktatasi intézmény (Miskolci Egyetem -ME-, Eszterhazy Karoly Féiskola -
EKF-, Karoly Roébert Féiskola - KRF-) hallgatéinak korében lezajlott egy
egészségi allapot felmérésére fokuszald kutatds. A kérd6ivben felmérésre
keriiltek az egészségi allapot jellemz6i és a hallgatékat érinté betegségek, a
didkok életmodjanak sajatossagai, a didkok fizioldgiai allapota, taplalkozasi
szokdsai, testtomeg-indexre vonatkozdé adatok, életmo6d és a hallgaték
krénikus betegségei. A kérdbiv egészségi allapotra vonatkozo részében Kissné
Danyi Eva és Simon Néra aktivan szerepet vallalt. A vizsgalat a miskolci
Szocioldgiai Intézet keretein beliil Havasi Virag kozremiikodésével késziilt.

A kutatasbol egyértelmiien kitlinik, hogy foglalkozni kell a
problémaval, hiszen a felsGoktatasi intézményekben megjelennek a kiilonb6z6
egészségligyi problémaval rendelkezé hallgaték. Alacsony ardnyszamban, de a
fels6oktatasban tanulnak vak illetve gyengénlatdék, siiket vagy er6sen
hallassértltek, mozgassériiltek, diszlexidsok, diszgrafiasok, diszkalkulidsok,
kommunikacids zavarral-, illetve tobb részképesség zavarral kiizd6k.

A vizsgalatba bevont személyek 4,8%-a kronikus beteg. A valaszadok
19,8%-nal tapasztaltak mar magas vérnyomast, 4,2%-ndl magas
vércukorszintet és 3,6%-nal magas koleszterinszintet. A kutatds szerint a
hallgatok 11%-a sovany, 15,8%-a tdlstulyos és 4,6%-a elhizott. A felmérés
adatai szerint a vizsgalatban résztvevd néknek rosszabb az egészségi allapota,

1 KEZEK” TAMOP 4.1.1.C-12/1/KONV alprojekt Miskolc, 2014
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mint a férfiaké. Az elemzésnél igen nehéz elkiiloniteni a harom kiemelt
tertiletet, mert a teriiletek kozott szoros atfedés és dsszefiiggés tapasztalhatd.

Az egészségi allapotfelmérésre alapozott Egészség-tandcsadd
MENTOR program kidolgozidsa és megvaldsitdsa a kar dolgozdinak
Osszefogasanak eredménye. A program kidolgozasaban: Koppanyné Szendrak
Maria, Rucska Andrea, Simon Noéra vett részt; majd a megvaldsitasba
bekapcsolédott: Kissné Danyi Eva, Dr. Lukacs Andrea és Podhorszky Agnes is.
Az elkésziilt programok szakmai lektoralasat Dr. Kiss-T6th Emdke és
Prof. Dr. Barkai Laszl6 vallaltak.

A program a hallgatok szamara szabadon vallalhaté tantargy
keretében Kkeriilt meghirdetésre, melyet 21 f6 védén6 - és gyogytornasz
hallgat6 vett fel.

A hallgatok lelkesedéssel vartak a foglalkozasokat, melyeken aktivan
vettek részt. A program az elkovetkez6 tanévben is folytatodik, ahol a mar
kiképzett fiatalok vesznek részt a tanacsad6 programban.

A komplex életmdédprogram a tudatos életmddvaltast kivanja
el6segiteni. Az érintett személyek felsGoktatasi didktanacsadassal,
mentalhigiénés szolgaltatasokkal valé tAmogatasa alapvet6 fontossagu feladat,
ennek Kkiegészitése a harom komponensbdl allo, kortdrs mentorok
segitségével elsajatithatd program. A mentorprogrammal arra kivanjuk
inspirdlni a hallgatékat, hogy az egészséges, aktiv életmdd érdekében pozitiv
valtozasokat eszkozoljenek életmddjukban. Ennek alapja a helyes taplalkozas,
rendszeres mozgas, és egy viszonylagos lelki harmdnia megteremtése.

1. Komplex egészségfejleszté program (mentor-
program)

II. 1.,Mo-mentor” program

A tudatos életmdd-valtds tdmogatasa, helyes, egészséges életvitel
kialakitdsa kiemelt fontossagi. A Mo-mentor program lehet6séget teremt az
obesitasban (kovérség) és/vagy a magas vérnyomas, magas koleszterinszint,
magas vércukorszint értékeket mutatd hallgaték szamara a preventiv jellegli
komplex mozgasterdpids programba valé bekapcsolédasra, valamint a
mozgassériilt hallgaték szdmara az allapotjavité-fenntarté mozgasterapia

49



lehet6ségének megteremtésére. A program soran alkalom nyilik a szabadid6
aktiv eltoltését célzd rekreacids fizioterapias eljarasok és egyéb lehet6ségek
ismertetésére, a rekreacids fizioterapias eljarasok megvaldsitasanak
népszerlsitésére és a ,hétkoznapi” mozgastanacsokra is.

A rendszeres fizikai aktivitds noveli a szervezet ellenalld képességét,
mérsékli az egészségkarosodas negativ hatasait, ezaltal potencidlis prevencios
és kezelési eszkodz. Szamos kronikus megbetegedésben csokkenti a mortalitast
és protektiv hatdsd a kiilonboz6 sziv- és érrendszeri, mozgasszervi
megbetegedésekben, illetve  cukorbetegség és  egyes  daganatos
megbetegedések  esetében is. Mindemellett a fizikai aktivitas
szorongascsokkentd, hangulatjavitd, néveli a kompetenciaérzést és javitja a
stresszel val6 megkiizdés képességét. A program vazlatos felépitése, elemei:

e bemelegités - szivmiikodést serkentd, izmok vérellatasa fokozodik,
zsirégetést fokozza

o Alloképesség edzése - pozitiv valtozasok az izomrendszerben és az
anyagcserében

e aktiv gyakorlatok kiilonboz6 testhelyzetekben - javitja az izmok,
iziiletek allapotat

o levezetés - légzd gyakorlatok, ernyesztd hatdsu lazité mozgasok,
streching, relaxacié

A fizikai aktivitas novelését el6térbe helyezd program 6sszességében
az életminGség javitasat célozza meg.

II. 2. ,Pszicho-mentor” program

A kutatasok bebizonyitottak: nem csak az a lényeges, hogy mi torténik
veliink, hanem az is, hogy azt hogyan éljiik meg, és hogyan tudjuk feldolgozni.
Hogyan reagalunk az adott helyzetre- igenl6en és tetterdvel, vagy szorongva-,
az optimista vagy pesszimista alap-beallitottsdgunktoél fiigg. Ahhoz, hogy
javitsunk kozérzetiinkon, lelkiallapotunkon, fejleszteniink kell
Onismeretiinket és magabiztossdgunkat. Szemléletmédunk - ahogyan latjuk a
vildgot és benne oOnmagunkat - alapvet6en meghatarozhatja egészségi
allapotunkat.
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Ennek alapjan pszicho-mentor programunkban az alabbiakat tlizziik ki célul:

egészségmagatartassal kapcsolatos ismeretek 4tadasa - karos
szokasok (dohanyzas, alkoholfogyasztas) csokkentése, megfeleld
alvasritmus kialakitasa, napi 7-8 dra alvas

tanulasi készségek fejlesztése,

tudatos jelenlét technikajanak megtanulasa,

stressz kezel§ tréning - a lelki egészség meglrzésére irdnyuld
egészségfejlesztési  program  megvaldsitasa. Ide azokat a
lehetéségeket gytjtjiik dssze, amelyek az adott csoportra relevansak,
beépithet6ek a mindennapi életbe.

Atadandé 6tletmorzsik stressz ellen:

napirend kialakitasa - ne keriiljiink id6zavarba,

mérsékelt élvezeti cikk fogyasztas,

gyogyszerek helyett gyogynovényekbol késziilt teakeverékek,

rendszeres testmozgas,

pozitiv gondolkodas - redlis célok,

kikapcsolddas, lazitas, relaxalas, alvas,

onbizalom fejlesztése,

vizualizald- és helyzetgyakorlatok (példakép, szorongas oldasa, pozitiv
visszajelzések).

A program varhat6 eredménye az életmindség javulasaban mutathatd ki.

A program alapjan pozitiv valtozas varhato:

a hangulati allapotban (a szorongas és a depresszi6 csokkenése),

a betegségekhez, egészségi problémakhoz kapcsolédd tiinetek
csokkenésében,

a személyes kontroll megélésében (a kontroll annak az érzésnek az
atélése, hogy aktivan befolyasolhatjuk egészségi allapotunk
alakulasat; a személyes kontroll megélése csokkenti a
kiszolgaltatottsag, reménytelenség érzését, erdsiti a megkiizdés
képességét),

a mentalis fejl6dés terén,

abban, ahogyan az egyének dnmagukat és testiiket érzékelik.
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II. 3. ,Diét-mentor” program

Az  egészségmeglrzés folyamataban a testi-lelki egyensuly
megteremtése a cél: a tanulas/munka és a pihenés, valamint a megfelel6
fizikai aktivitas mellett fontos szerepe van a korszer(, kiegyensulyozott
taplalkozasnak is.

A csoportban résztvevéket megtanitjuk arra, hogy a taplalkozas minden
szinten hatassal van a szervezet miikodésére és annak egészségi allapotara,
ezaltal a betegségek megel6zésére. A tdpanyagok szerepet jatszanak a sejtek
Ujraképzdédésében, az antioxidans védelemben, és felveszik a harcot a patogén
koérokozokkal, vagy szabalyozzdk az immunvalaszt. Ebben a nyomelemek
kozil killondsen a szelénnek, cinknek, vasnak, a vitaminok koziil az A-, E-, és
C-vitaminnak, tovabba az omega-3 zsirsavaknak jut fontos szerep.

Az antioxidans tdpanyagok (A-karotin, E-, és C-vitamin, szelén)
hozzajarulhatnak a tulzott mértékii szabadgyok képzddés egyensulyanak
megteremtéséhez. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy beviteliik elsésorban
természetes forrasbol valdsuljon meg.

A fiziolégiai hatdsokon kivil az egészségtelen taplalkozas
kovetkezményeként a Kkilonbozé betegségek (pl. diabetes mellitus,
hyperlipidemia, hiperténia, daganatok) el6fordulasa is gyakoribb. Az élelmi
rostok (>25 g/nap) megfelel6 mennyiségii fogyasztasanak elhizas-csokkentd
szerepe bizonyitékokkal alatidmasztott, és csokkenti a 2-es tipusu
cukorbetegség, és a sziv- és érrendszeri betegségek kockazatat.
Programunkban az aldbbiakra helyezziik a hangsulyt:

e az egészséges étrendnek megfelel6 mennyiségben kell tartalmaznia a
szervezetiink szamara fontos energiat ad6 tdpanyagokat (fehérjéket,
zsirokat, szénhidratokat) és energidt nem addé tapanyagokat
(vitaminokat, 4svanyi anyagokat és nyomelemeket),

e probaljunk valtozatosan taplalkozni minél tobbféle nyersanyag
felhasznalasaval, a lehet6 legtobbféle készitési modot alkalmazva.
Ezzel nemcsak izletes ételek keriilnek asztalunkra, hanem sokkal
nagyobb a valésziniisége annak, hogy minden sziikséges tapanyagot
biztositottunk a szervezet optimalis miikodéséhez.

,Diét-mentor” programunkon belil gyakorlati bemutatékkal,
fézésekkel és az egészséges ételek elfogyasztasaval kotjiik ossze.

A fent felvazolt harom mentor-programunk a tudatos életmddvaltast
kivanja el6segiteni. Arra szeretnénk a kortars-segités keretében inspiralni a
hallgatokat, hogy az egészséges, aktiv életmdd érdekében pozitiv valtozasokat
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eszkdzoljenek életmodjukban, melynek alapja a helyes taplalkozas, rendszeres
mozgas, és egy viszonylagos lelki harmdnia megteremtése.
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G. Fekete Eva

Dél-cserehati aprofalvak innovativ
fejlesztése

L. Bevezetés: aprofalvak a magyar
tertiletpolitikdban

A teriletpolitika figyelmének az aproéfalvakra irdnyuldsa mar az
1970-es évektdl megfigyelhet6 Magyarorszagon. Az 1971-ben elfogadott
Orszagos Telepiilésfejlesztési Koncepcid az aproéfalvakkal, mint megsz(ing és
megszintetendd telepiiléskategériaval szamolt. (Kolta 1979, Lacké 1981,
Beluszky 1998) A ,funkci6 nélkili”, majd ,egyéb” kategoéridba sorolt
telepiilések fejlesztési pénzekhez nem jutottak, elsorvadasuk valéban
felgyorsult. (Enyedi 1980, Beluszky 2011) Az 1980-as évek elsé felétdl
kibontakoz6 tarsadalmi mozgalom hatidsdra azonban valtozott a
telepiiléspolitika felfogasa és az aproéfalvak problémai keriiltek az érdeklédés
koézéppontjaba. (Beluszky 1984, 1992) A kibontakoz6 szakmai vitdk mellett
fejlesztési forrasok is elérhet6vé valtak szamukra - ha csak erésen korlatozott
mértékben is -, és elindult a méretgazdasagossagi kovetelményeket athidalg,
alternativ szolgaltatdsi formak keresése és bevezetése. Ez utébbiak soraban
elsének tekinthet6 a falugondnoki rendszer kisérleti kialakitasa (Kemény
1989), majd ezt kovette - de mar csak a rendszervaltds utan - a mozgd
konyvtar, az alternativ szennyvizkezelés, a telehazak, legijabban pedig az
integralt k6zosségi szolgaltatéhazak szolgaltatasainak bevezetése. Az eurdpai
uniés csatlakozdsunkat kovet6en az aprdéfalvak telepiiléshalézaton beliili
lemaradasa, majd az aproéfalvak kozotti belsé differencidlédas megerdsodott.
(G. Fekete 2005) Néhany telepiilés sorsa kozben sikertorténetté alakult.
(Jozsa 2012) A kivételek azonban sajnos csak erdsitik a szabalyt. Azok tudtak
sikeressé valni, akik hosszabb tavon épitkeztek, mindvégig vilagos
koncepciéval és egységes vezetéssel rendelkeztek, ki épitettek egy helyi
szellemi magot és az azt segit6 kiilsé tAmogatéi kort, ennek kdszonhetben is
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jol tudtak élni a palyazati lehet6ségekkel, igy kiils6 forrasokat tudtak szerezni.
(G. Fekete 2000)

A 2014-20-as fejlesztési id6szakot meghatarozé Nemzeti Fejlesztési
és Teriiletfejlesztési Koncepciéban az apréfalvak iigye kiemelt hangsulyt kap,
a Nemzeti Vidékstratégidban pedig a Cserehat, mint az orszag egyik
legelmaradottabb, apréfalvas térségének fejlesztése nevesitve is megjelenik.
(NVS2012)

Mit értiink azonban az aproéfalvak és azon beliil a cserehati aprofalvak
fejlesztésén? Miben Ujszertliek a jelenlegi fejlesztési elképzelések? Egyaltalan
sziikséges-e, lehetséges-e tjszerli megkozelités? Milyen alapelvekre épithet6
fel a Cserehat Program? Hogyan befolyasoljak a célokat az aprofalvak eltérd
tipusai? A tovabbiakban ezekre a kérdésekre keressiik a valaszt.

I1. Az apréfalvak fejlesztésének lehetséges
megkdézelitési modjai

Amennyiben elfogadjuk azt, hogy az aproéfalvak sorsaba valé tudatos
beavatkozas sziikséges, azt alapvetden két kiilonb6zé koncepcié mentén
tehetjiik meg:

a. A problémak kozvetlen megolddsara koncentralva a kialakult stlyos
szocidlis problémdakra fékuszalunk és az idések, a gyerekek, a
munkanélkiiliek hatranyainak csokkentését szolgalé programokat
helyezzilk az el6térbe. Ebben az esetben értelemszeriien a
szolgaltatasoké, els6sorban a szocidlis elldtdsoké a f8szerep. Varhato
hatasként a lakosok életmindségének javulasa, egyes csoportok
tarsadalmi kirekesztettségének csokkenése jelentkezhet, de nem né a
telepiilések oOnfenntarté képessége. Nem jonnek létre azok a csirdk,
melyekbdl kiindulva meguajulhatna a tdrsadalom és a telepiilések 6nerébol
képessé valnanak sajat lakosaik eltartasara és ellatasara. A fejlesztések
révén elért szinvonal csak folyamatos kiilsé tAmogatassal tarthato fenn. A
tdmogatasi igény mindaddig megmarad, mig az apréfalu meg nem sziinik,
illetve be nem integralédik egy életképes egységbe. Am lattuk, hogy a
telepiilések megsziinése hosszuy, jelentds vagyonvesztéssel jaré folyamat,
az integraciénak pedig a magyarorszagi apréfalvak csoportos, aproéfalvas
korzeteket formalo tertileti elhelyezkedése szab gatat. Az eddig megjelent
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- amugy meglehetdsen erftlen - fejlesztési kezdeményezések jorészt
ebbe a korbe sorolhatok. Ami a Cserehatot illeti, a 2001-ben indult és az
UNDP részvételével megvaldsult Cserehat Program nem ilyennek indult,
de ez lett beldle. Jelenleg a Gyerekesély és a Mélyszegénység Programok is
ide sorolhatok.

b. Az onfenntarté képesség helyredllitisat célozva meg a fejlesztés a
gazdasdgi alapok megteremtésére, az eltartd6 képességet biztositd
telepiilési gazdasagi funkcidk kialakitasadra, majd megerdsitésére iranyul.
Ebben az esetben a potencidlisan életképes funkcié megtaldlasa, a
miikodéshez sziikséges feltételek megteremtése képezi a fejlesztés
lényegét. A szocialis problémak mérséklddése varhatéan késébb, esetleg
differencialtan valésul meg, de a megoldas a folyamatos megujulasra valé
képesség  kialakitdsaval tartés lehet. Ilyen kezdeményezésre
Magyarorszagon még alig, csak néhany helyi prébalkozas keretében
talalhatunk példat.

Mindkét megkozelités elfogadja azt az allaspontot, hogy a telepiilések
keletkezése és megsziinése a torténelemben természetes jelenségek. Am mig
az elébbi a korabbi teriileti politikdk koévetkezményeként életerejiiktol
megfosztott telepiiléseken él6ket a megsziinés elviselhetévé tételével kivanja
karpotolni, az utébbi 1j esélyt ad a telepiiléstipusnak az orszag
vérkeringésébe valé bekapcsolédasra. Mindezt nem csupan a jelenleg az
aproéfalvakban élgkért érzett felelsség, az irantuk érzett szolidaritas altal
vezérelve teszi, hanem az Ossztarsadalmi érdekek: a nemzeti vagyon
megOrzése, az erb6forrasok hatékony hasznositasa, a tarsadalmi igények
kielégitése is ezt diktaljak.

Az apréfalvak onfenntartd képességét erdsité innovativ fejlesztés 1ényege,
hogy
(1) Uj funkcick kialakitdsdra és megerédsitésére koncentrdl. A fejlesztés
kozéppontjdAban az aproéfalu szdmara perspektivit nyitd, a
telepiilésrendszer egészébe torténd integraciot lehet6vé tevé funkcid
megtaladlasa all. A kis méret miatti egyszeri struktirak lehetévé teszik az
aprofalvak funkcidinak viszonylag egyértelmli meghatarozasat. Korabbi
kutatasaink ramutattak, hogy az apréfalvak szamara életer6t adé funkcidk
az alabbiak lehetnek:
1. lakds: vonz6 kornyezetben, tadgas térben komfortos, de a vidéki
életstilusnak megfeleld lakhatdsi koriilmények és helyben elérhetd

56



alapszolgaltatisok mellett a kozponti helyek fizikai és
kommunikacios elérésének biztositasa,

2. mdsodik otthon: tradicionalis falusi kornyezetben varosi lakosok
hétvégi tartézkodasara és iidiilésére alkalmas, rekreacids kornyezet
kialakitasa és fenntartasa,

3. turisztikai szolgdltatdsok: 6ko-, falusi-, kulturdlis, -aktiv turisztikai
programok és az azokhoz kapcsoléd6é szallas- és vendéglatod
szolgaltatasok nyujtasa,

4. tdjfenntartds: a kultirtdj meg6rzése, az utak, vizfolydsok
kornyezetének rendben tartasa érdekébe végzett tevékenységek,

5. élelmiszer-gazddlkodds: méhészkedés, gylimolcs- és sz6létermesztés,
gyogy- és fliszernovények, gomba termesztése, allattenyésztés és az
ezekhez  kapcsoléodd  feldolgozd, csomagoldé és  logisztikai
tevékenységek,

6. erdd- és vadgazddlkodds: erdételepités és fenntartds, erddék ipari,
energetikai, joléti és rekredciés hasznositasa, vadnevelés és
vadasztatas,

7. energiagazddlkodds: alternativ energiaforrasok (bio-massza, nap,
sz€él- és vizi energia) hasznositasa,

8. kreativ ipar: kézmiives, miivészeti, kulturdlis és tudomanyos alkotd
tevékenységek tizleti célu miikodtetése,

9. szocidlis és egészségiigyi gondoskodds: id6sek bennlakasos
intézménye, betegek rehabilitaciés kezelése, nevel6sziil6k és
hatranyos helyzetli gyermekek tdboroztatasa,

10. hulladékok tujrahasznositdsa: kis tomegben végezhetd, specidlis
termékek el6allitasahoz kapcsol6dd szétszereld, tisztitd, osztalyozo,
csomagolé tevékenységek.

A funkcidk egy része kizarja a masikat, de a tapasztalatok szerint a tagabb
térbe valé integralédas mellett mar egy funkci6 is képes lehet egy-egy
aprofalu fenntartasara.

(2) Uj lakosok betelepiilését 6sztonzi. A fejlesztés helyi jellegének
érvényesiiléséhez és a legyengiilt human potencial ellensilyozasahoz
szlikség van népességfrissitésre, helyben 1évé kompetens szereplékre. A
tapasztalatok szerint, kizardlag kiilsé szereplékkel tartés eredményeket
hozd, folyamatdban rugalmas, de mégis helyben gyokereket eresztd
fejlesztés nem miikodik. A telepiilésre bekolt6z6, a helyi tarsadalomba
beépiils fejleszték els6sorban az onnan elszdrmazottakbdl, vagy
valamilyen mds személyes kapcsol6dassal rendelkez6kbdl keriilnek ki. A
bekoltozés konkrét fejlesztési célokhoz kapcsolédd, a megélhetést
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(3)

(4)

(5)
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vagy/és az Onmegvaldsitast biztosité feladatokkal és a lakasfeltételek
megteremtésével 6szténdzhetd.

Ui hdlézatokat hoz Ilétre. A funkciok térben elszigetelten nem
miikodtethet6k. Minden esetben az aproéfalvaknak halézatokhoz Kkell
kapcsolédniuk, valamint legalabb kistérségi szintii koordinacié sziikséges.
A helyi sajatossagok szabjak meg, hogy egy adott telepiilésen mely funkci6é
lehet életképes és fenntarthat6 modon mikodtethets. A fejlesztés
feladatai és a fejlesztés soran megerdsitendd halézatok a megcélzott
funkciénként valtoznak.

A fejlesztés telepiiléstipusonként differencidlt. Az apréfalvak halmaza nem
homogén és a kiilonb6z6 tipusok szdmdara mas-mas esély és mas-mas
fejlesztési igény rajzolodik ki. A megmaradas esélye az adott tipusban a
tarsadalmilag elismert funkcié megtalalasatél és az egyes funkcidkhoz
hozzarendelhetd megélhetési lehetdségektdl fiigg.

Az aprofalvak tipizalasara kiillonb6zé felfogdsok mentén tobb {zben is sor
keriilt mar.

A 90-es években érvényesiil6 folyamatok az aproéfalvak dj sajatossagait
erdsitették fel és sziikségessé tették a tipizalds ujragondolasat.
A telepiilések tipizdlasakor f6 rendezd elvként az er6forrasok
foglalkoztatast megalapoz6 hasznositasaban meglévé kiilonbségek
kifejezését tekintettiik. Kutatasi eredményeink és tapasztalataink alapjan
a 21. szazad eleji Magyarorszagon az aprofalvak alabbi tipusait tudtuk
beazonositani:

Tipusos aprofalvak

Gettosodd, eréforrasaikat felél apréfalvak

Hétvégi, iidiil6hazas falvak

Turisztikai szolgaltaté falvak

Uradalmi falvak

Szuburban és kedvez6 kozlekedési helyzetli lakoéfalvak

Oko- és mas, alternativ életlehet6séget kinal6 falvak. (G. Fekete
2005)

F&szerephez jutnak a tarsadalmi innovaciok. (G. Fekete 2001) Tarsadalmi
innovacidnak tekinthet6 minden olyan, a tarsadalmi szerepl6ktdl eredé 1j,
az eddigi gyakorlattol eltéré szemlélet, megkozelités, paradigma, illetve az
ezekhez kapcsolddo termék, eljarasi folyamat, gyakorlat, haldzat, melyek a
tarsadalomban felmeriil6 problémak és sziikségletek megoldasat
célozzdk, mikdzben u4j értékek, attitlidok, 0j tarsadalmi kapcsolatok,
esetleg Uj strukturdk jonnek létre. Jellemz6 elemeik és megjelenitett
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értékeik: a tarsadalmi cél (szolidaritds), a tdrsadalmi szereplék
(részvétel), a tarsadalmi megoldasok (kozosség) és a tarsadalmi
eredmények (tarsadalmi t6ke, struktiravaltas). (Phills et all. 2008)

1II. A Cserehdt Program sziikségessége és
lehetdsége

A magyarorszagi vidéki kistajak kozott a legnagyobb 6sszefliggd elmaradott
térség a Cserehat-Hernad-Bddva vidék 125, jellemzéen 500 fésnél kisebb
aproéfalubol allo térsége. A kozel szaz éve tartdé kronikus, a mindennapi
megélhetést lehetetlenné tevo vallalkozashiany, a kozlekedési és informacios
elzartsag, a mostoha lakasviszonyok, az alap- és kozépfoku szolgaltatasok
elérhetetlensége mara megtette hatdsat és a migracios folyamatok révén mara
er6sen kontraszelektildédott, gettésodd csonka tarsadalmak jellemzik a
vidéket. Nem csupan az élet minden teriiletén megjelend lemaradassal, de a
valtoztatasra képes népesség hidnyaval is szembe talalkozik az, aki a teljes
kitiriiléshez, ill. gettdsodashoz vezetd orddgi korbol kimozditani kivanja a
térséget. Az elmult kozel 25 év fejlesztési kezdeményezései nem voltak
képesek szembe szdllni a lefelé futé folyamatokkal, s6t mikézben az
életkoriilmények 6nmagukhoz képest tobb ponton javultak, a mas térségektdl
valé lemaradas mértéke tovabb fokozédott, a megélhetési, munkavallalasi
lehet6ségek pedig még Kkorlatozottabbak lettek. Ennek hatdsara a
célvesztettség, a letargia és mindezek mentén az elvandorlas Gjabb, a relative
jobb helyzetben 1évé telepiiléseket is eléré hullama tovabb erés6dott.

Mindeko6zben a nagyvilagban egyre erételjesebben bontakozik ki a korabbi
modernizaciés folyamatok kornyezetrombold és a tarsadalomtél elszakadé
gazdasagi fejlédése kovetkezményeként szilikossé valt természeti és kulturalis
értékek iranti igény. (G. Fekete 2008) A gazdasagban is értelmezett értékké
valik a tiszta viz, az egészséges lakd kornyezet, az egészséges élelmiszer, a
megujulé (zold) energia, a hagyomanyokra, kulturdlis 6rokségre alapozott
megélhet6 élmény, a valahova tartozds, a térségi identitds, a személyre
szabott, egyedi szolgaltatas, a kiskdzosségek tdmogaté szolidaris haldja. Csupa
olyan dolog, ami a korabbi modernizaciébdl kimaradt Cserehat-Hernad-Bodva
vidéken bdségesen elérhetd, eddig kiaknazatlan eréforras. (G. Fekete 1995)

59



A térség felértékel6dd erdforrdsainak hasznositisa és a jelenleg itt é16
szdzezer ember sorsa iranti érzett felel6sség, a tarsadalmi szolidaritas
egyarant a térség kiemelt fejlesztését tamasztjadk ald. A valtoztatasokhoz
sziikséges pénziigyi, szellemi és tarsadalmi bels6 téke egyiittes hianya,
valamint az el6z6 id6szak fejlesztéseinek alacsony hatékonysaga, a klasszikus
modernizacios fejlesztéssel vald szakitds sziikségszertisége pedig a fejlesztés
Uj technikainak életre hivasat indokoljak. A térség fejlesztésének tjszerliségét
harom tényezd hatarozza meg:

a. egy tobb szazéves lefelé fut6 trenddel kell szakitani,

b. a mas térségekben kordbban sikerrel alkalmazott modernizaciés
technikdk itt nem alkalmazhaték, hiszen éppen azokat az
er6forrasokat akarjuk most megérizve hasznositani, melyeket azok
leromboltak,

c. a térségen belilli human, ill. szellemi eréforrasok a fenntarthaté
gazdasaghoz mar nem elégségesek.

Ez a harom koriilmény sajatos, Magyarorszagon csak kevésbé elterjedt,
alapvetéen a posztmodern értékekre épiil6 fejlesztést és azt megalapozo
radikalis tervezést (Farag6 1997) kivan.

A Nemzeti Vidékstratégia felismerte a térség kiemelt fejlesztésének
sziikségességét és megfogalmazta a Cserehat Program kidolgozasanak és
megvaldsitasanak igényét. A tervezés és a megvaldsitas pénziigyi forrasaként
implicit médon az eurdpai uniés programokat, szellemi forrasként a kézponti
végrehajté intézmények és a helyiek tudasat, tarsadalmi tékeként pedig a
nemzetkozi és hazai haldzatokat jelolte meg. (NVS 2012)

A Cserehat Program tervezésében 2011-ben az elsd lépések (a tervezési
bizottsag felallitdsa) megtortént, de ez a folyamatmegszakadt. A térség, annak
egyes telepiilései fejlesztésére szervezddott 10 civil szervezet a Cserehati
Telepiilésszovetség vezetésével 2014. majusdban egy egylittmiikodési
megallapodast fogalmazott meg, melyben kinyilvanitottak, hogy Cserehati
Programko6zosség  néven, egyiittesen  kezdeményezik a  Nemzeti
Vidékstratégiaba illeszked6 Cserehat Program kidolgozasanak felgyorsitasat
és a program megvaldésitdsanak miel6bbi, lehet6leg 2014-ben torténd
elinditasat.
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IV. A Cserehdt innovativ fejlesztésének alapelvei

A korabbi fejlesztési programok tanulsagai és az aproéfalvak fejlesztésének
innovativ megkozelitésébdl adddo sajatossagok alapjan a térség fejlesztésének
alabbi alapelvei fektethetdk le:

1. Széleskéri, de diverzifikdlt térszemlélet: A programtérség a Cserehat-
Hernad-Bédva vidéket alkoté edelényi, az encsi és a sziksz6i jarasok 108
telepiilésére terjed ki. Figyelemmel a térség telepiilései kozotti
kiilonbségekre, a tervnek a jellemz8 tipusok szerinti sajatossadgokra
érzékenynek kell lennie.

2. T6bb szakaszra bontott hosszii idétdv: A terv id6tavja a jovokép eléréséhez
sziikséges 20-25 év, amibdl maga az els6 szakaszt jelentd Program - a
forrasok id6tavjanak megfelel6en - hétéves periédust fog at.

3. Integrdlt megkézelités: A program terjedjen ki az élet egészére, azaz a
koérnyezeti, a tarsadalmi, a gazdasagi és az infrastrukturalis rendszerek
Osszességére. Az integralt megkdzelités azt is jelenti, hogy bar eredendéen
a Vidékstratégiahoz illeszkedik, térjen ki a mas agazatokhoz kapcsolodo
feladatokra és megoldasi modokra is.

4. Posztmodern fejlodésre alapozott radikdlis jévékép és innovativ
megolddsok: Radikalis, az eddigi (vissza) fejl6dési irannyal és a
modernizaciés mintakra épiild fejlesztési kezdeményezések egy részével
szakitd, az Gj lehet6ségekre koncentral6 tervezést kovetnek. Ezen beliil a
térség természeti és kulturalis eréforrasait megdrizve hasznositd, azokkal
fenntarthat6 modon gazdalkoddé jovét tamogatnak. A napi szocialis
gondok enyhitését az Uj fejlédési irdnynak alarendelve, a
gazdasagfejlesztésen és a szolidaritds elmélyitésén keresztiil kivanjak
elérni. R4 kivannak mutatni a nemzetkdozi és hazai j6 gyakorlatokra épiil6
innovativ  megoldasok  térségi  adaptacidjanak = megvaldsithat6
lehet6ségeire. A tervnek el6 kell segitenie az ezekhez sziikséges szemlélet
alakitasat.

5. Ongondoskodds fokozdsa és export névelése egy id6ben: A program
intézkedéseinek el6 kell segitenie, hogy a térségben él6k képesek
legyenek a meglévd ertéforrasaikat hasznositani, erre alapozva, térségi
szinten nagyfoku 6nellatast elérni. A kertek, a jelenleg elhagyott foldek, az
erd6k nagyobb hozzaadott értéket adé miivelésével, az dsvanykincsekben,
az ivovizben, a turizmusban és mas térségen kiviilre nyujtott
szolgaltatdsokban rejlé lehet6ségek kiaknazasaval a kiilsé vasarléerd
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megcélzasa segitheti a térségi jovedelmek novelését, ezaltal a megélhetés
javulasat.

Kiils6 humdn és vdllalkozdi erdforrdsok bevondsa, tuddsimport: A radikalis
valtozasok végig viteléhez és az eredmények fenntartasahoz fiatal,
kreativ, a valtozasok menedzselésére is képes, helyi iizleti vagy tarsadalmi
vallalkoz6va valé népesség le-, ill. beletelepiilésére van sziikség. A tervnek
valaszt kell adnia a betelepiilés célcsoportjara és hogyanjara, valamint ra
kell mutatnia a valtozasokhoz sziikséges tudas és képességek korére, azok
behozatalanak lehetséges modjaira.

Belsé innovdcios pontok és tuddskézpontok kiépitése: Okulva a Korabbi
hibakbdl, mar a tervezés soran megalapozanddk, majd a fejlesztés
fazisban megerdGsitendék a helyi (legalabb mikrotérségenkénti)
innovaciés pontok. Ezeknek kell képesnek lenniiik a helyi fejlesztési
projektek koordindlasara, a bevezet6 id6szak utdn generaldsara, a helyi
szereplok szakmai segitésére, a tudaskodzpontokkal valé
kapcsolattartasra, az onnan érkezé informacidk, az importalt tudas
teritésére, a tanacsadds és mentoralas  helyi szervezésére.
Tudaskdzpontként a régio felsGoktatdsi intézményei és kutatdhelyei,
esetleg még tavolabbi, de a térség fejlédése irant elkotelezett
kutatéhelyek johetnek szoba.

Nem csak pdlydzati projektek: A térség fejlesztése csupan projektek
egymasba kapcsolddo sorozataval nem megoldhaté. A projektszemléleten
til a gazdasag és a helyi tarsadalmak miikodésének altalanos szabalyait, a
jogi keretrendszert is a f6 célokhoz kell igazitani. A tervnek ra kell
mutatnia a jogi kornyezetnek a térség sajatos helyzetébdl addéddan a
kivant valtozasokat akadalyoz6 elemeire, azok megvaltoztatasanak
lehetdségeire.

Romdk integrdldsa: Tartos valtozasok a térség novekvd létszamu és
aranyu roma népessége nélkiil nem érhetdk el. A lemarasi trendekkel valo
szakitds szegregaciéra épiild6 programmal nem lehetséges. Ugy a
tervezésbe, mint a megvaldsitasba a roma szervezek bevonandok, a kiilon
roma projektek helyett azonban a kozos részvételen alapuld, a romak
szlikségleteire (munkajovedelem, lakas, tanulds, kultira, részvétel,
el6itéletek elleni védelem) érzékeny projektek preferaltak.

Hdlozatosodds: A térség fejlodésében kulcsfontossagu a kiilsé és bels6
halézatok épiilése. A tervnek ra kell mutatnia, hogy hogyan szélesithet6k
ki a telepiilések, a vallalkozasok, a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokhoz
tartoz6 lakosok gazdasagi, kulturdlis, tarsadalmi, politikai, illetve
miiszaki-kommunikaci6s hal6zatai.



11. Lelkesités, széleskérii tdrsadalmi mozgdsitds: A kidolgozott programnak az
is feladata, hogy 4j hitet tudjon adni az itt él6knek, célt mutasson a
tarsadalom legkiilonb6z&bb csoportjainak és érje el a kozds cél érdekében
valé egylttm(ikodés Kkiszélesedését, a kozosen elhatarozott iranyba
torténd valtozasok melletti széleskor kiallast.

12. J6 kormdnyzds: Helyi kot6dés, térségi identitassal bird, a j6 kormanyzas
elveit és technikait menetkézben is tanulé dontéshozasra, kiterjedt
tarsadalmi hdal6zatokra, nemzetkdzi, hazai, regiondlis és helyi
szakemberhattérre épiilé programiranyitas és helyi fiatalokat alkalmazé
menedzsment.

Mindezen megfontolasokat Osszegezve a térség fejlesztési programja
leginkabb radikalis, a korabbi folyamatokkal szakité (djra) tervezési eljarassal
dolgozhaté ki. Ennek egyik elemeként a kiilonboz6 aproéfalu tipusokhoz
rendelhet6 eltéré fejlesztési feladatokat mutatjuk be.

V. Az apréfalvak eltérd sajdtossdgok alapjdn
kirajzolhato tipusaihoz kétodo fejlesztési
feladatok a Dél-Cserehdton

A Cserehat aproéfalvai kozott minden tipus képviselteti magat. A
kiilonboz6 apréfalu tipusok mas-mas fejlesztési igényt jelenitenek meg
altalanosan, és specialisan a foglalkoztatas terén is.

(a) A tipusos aprdfalvakban a leépiilés tovabbi folytatédasa mellett a
megmaraddasra nem, csak a hosszi haldoklasra van esély. Ugyanakkor a
bels6 adottsagok alapot adnak néhany uj, a foglalkoztatasban is
eredményeket hoz6 funkcié kiépitésére, majd ezek sikerétdl fliggéen a
megnovekedett helyi keresletre alapozott szolgaltatasok beinditasara.
Ebben a kategéridban a foglalkoztatast kozvetleniil megalapozé helyi
szlikségletek féként a szocidlis ellatashoz és az alapvetd szolgaltatasok
biztositdsahoz kapcsolddnak. Az id6sek gondozasa érdekében - mintegy a
falubdl elvandorlé gyermekek napi jelenlétét pétland6 - a hagyomdanyos
értelemben vett hazi gondozok mellett a haz karbantartasabdl és a kert
miiveléséb6l ad6dé munkakat elvégzdkre, valamint az idésgondozas
nappali és bentlakdsos intézményeire is sziikkség van. Az intézményi
kapacitdsok adott esetben a térségen kiviili id6sek ellatasaba is bevonhat6
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és igy a szocidlis agazatban a ,kiilsé piacra” szolgéltatd, a fiatalabb
népesség megtelepitésére lehet6séget adé munkahelyek hozhaték létre. A
jol szervezett, kifelé is szolgaltaté szocialis ellatas a leépiilési folyamat
humanus voltanak biztositdsa mellett annak megforditasdban is egy
kezdd csira lehet. Mindez azonban a szocialis szolgaltatasokban képzett
munkaerd rendelkezésre allasat, a helyi kezdeményez6készség erdsitését
és az dllami finanszirozas nyitottsagat feltételezi.

A tovabbi szolgaltatdsok munkaerd-felvevd képessége a kis méret és az
id6sek alacsony fizet6képessége miatt szerény, csak tobbfunkcids illetve
mozg6 szolgaltatdsok tudnak megélni, melyek néhany, a tdébbfunkcids
munkavégzésre felkésziilt, azt vallalo6 ember szdmara tudnak megélhetést
biztositani. Olyan emberekre van sziikség, akik egy személyben képesek
ellatni példaul a postas, fodrasz és alkalmi hazi gondoz6, vagy a
karbantart6, boltos, netan tiszteletdijas polgarmesteri feladatokat. A
szemléletvaltds mellett a képességek tobbiranyu fejlesztése is
elengedhetetlen a tobb-munkakoros allasok kialakitasahoz.

Ugyanakkor nem mondhatunk le a hatar miivelésérdl, a taj gondozasarol
sem, ami tovabbi munkalehet6ségeket teremt. Helyi szervezd er6
hidnyaban ezen feladatok kiils6 integratorokhoz valé kapcsolédassal
oldhat6 meg és telepiilésenként 10-20 munkahelyet jelenthet.

A tipusos aprofalvak kategdriajabdl nyitott az Gt barmely mas tipus felé.

A jelenlegi helyzet alapjdn ezekben a falvakban alapvet6en
munkaerdhiannyal szadmolhatunk, azaz a legfontosabb tevékenységek
ellatdsahoz sem biztositott az adott feladatra képzett aktiv kort lakossag.
Az inaktivak bevondsa - kiilonoésen a szolgaltatdsokba - nem csak
lehet6ség, de alapveté szilikséglet. Emellett feladatok ellatasahoz
kapcsolddva a fiatalok beindulé letelepedésére is fel kell késziilni, ami
azonban a kritikus tomeget atlépve, mar kimozdithatja a telepiilést ebbdl
a telepiiléskategériabdl és a falunak 6nall6é arculatot adé, helyi szervezoé
maggal is bir¢ helyi gazdasagot alapozhat meg.

(b) A slummosodott, erdforrdsaikat felélé aprdfalvakban a megmaradas
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bizonyos, csakhogy ilyen formaban nem kivanatos. A fenyeget6 tarsadalmi
problémak mérséklése, elkeriilése miatt a munka és a munkajévedelmek
biztositasa, egy masik tipusba valé atlépés l1étkérdés. Csakhogy ezekben a
falvakban a munkahelyek létesitése specidlis nehézségbe ttkozik. A
vallalkozasok és az ahhoz sziikséges tulajdoni hattér hianya, valamint a
munkaeré képzetlensége miatt elsé litemben a teleptilés és hatara
rendezéséhez, a helyi sziikségleteket kielégitd élelmiszerek termeléséhez,



a képzettséget és szocializaciot erdsité képzésekhez és kozosségi élethez
kapcsoléds, szocidlis szempontokbdl az Aallam  altal tdmogatott
tevékenységek jelenthetnek foglalkoztatasi lehetGségeket. Mivel a
munkaerd képzetlensége, alacsony teljesité képessége mellett annak
érdektelenségével, valtozé6 mértékben megnyilvanulé ellenallasaval is
meg kell kiizdeni, helyben él6 szocidlis mentorok alkalmazisa nélkiil a
siker kétséges. Az ingdzas megszervezésére a helyi munkaero felkészitése
és a centrumok munkaerd-felvevd képességének javitdsa utan keriilhet
sor.

(c) A hétvégi, iidiil6hdzas falvakban a falu fizikai megmaradasa mar
biztositott, de a telepiilés revitalizaciéja a meglévs lehet6ségek tudatos
kiaknazasat feltételezi. A portdk Kkarbantartisa, a koz- és a tavolélok
maganteriileteinek védelme, gondozasa, télen a lakasok befiitése, a
hoéeltakaritds megfelel6 gépesités mellett 6-7 f6 szadmara tud folyamatos
munkat biztositani. F6ként a belsé karbantartasi munkak azonban bizalmi
jellegliek, csakis megbizhato, felel6s munkaerd johet szoba ezen feladatok
ellatasara. A tovabbi megélhetési lehet6ségek a varosi fogyasztok és a falu
kozotti tavolsag athidalasabdl, azaz a fogyaszték helyben vald
megjelenésébdl adodik. Az id6szakosan megjelend élelmiszersziikségletet
kielégitésre vallalkoz6 2-3 zoldség, gyiimolcs és tejgazdasag legalabb 5-6
f6 szamara tud munkat kindlni, amennyiben képesek a keresletet
folyamatossa tenni, ill. kiszélesiteni. Erre lehet6séget ad a hétvégi
haztulajdonosok fogyasztéi szokdsainak olyan iranyd modositasa, hogy
élelmiszer bevasarlasaikat a faluban oldjak meg, ott szerezzék be az egész
hétre val6 termékeket. Esetleg a gazdak utanuk is vihetik a termékeket a
varosba. Ebben az esetben nem csak a faluban hétvégi hazzal rendelkezok,
de azok ismerései, baratai is megjelenhetnek vevéként. A mosas, f6zés,
takaritas is id6szaki munkabdl folyamatossa tehetd, amennyiben ezeket a
szolgaltatasokat a szolgaltatéval bizalmas kapcsolatba keriilé csaladok
szamara nem csak a hétvégi hazban, de azok alland6 otthonaban is
ellatjdk. A haztartasi feladatok ellatdsaban a falusi ismerds tobbszoros
elényt élvezhet a varosi idegennel szemben.

A varosiak korében egyre népszeri(ibb létartas a varosban nem, a hétvégi
hazhoz kapcsolédva azonban fizikailag megoldhatd. A lovat azonban hét
kézben is gondozni kell, amely feladat tébb létulajdonos igényét
integralva az arra felkésziilt 2-3 gondozdnak munkalehetdséget, a helyi
gazdaknak pedig takarmany-eladasi piacot jelenthet.

A felsorolt munkalehetéségek mar hozzajarulhatnak a falu feléledéséhez
és egy teljesebb falusi tarsadalom visszaallasahoz.
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(d) A ‘turisztikai szolgdltaté falvakban a szinvonalas vendéglatashoz

szakképzett személyzetre van sziikség. Szamitasok szerint 40 agyanként
szamolhatunk 1,5 allandé munkaerdvel a szalldsadasban és két
részmunkaidés fével a vendéglatasban. Igy egy kis faluban 2-3
alkalmazott jelenhet meg kozvetlenil a turizmusban. A programok
biztositdsdban, igy a turavezetésben, bemutatéhelyek miikddtetésében,
kézmiives bemutaték tartdsdban, lovas programok miikodtetésében,
gyermektaborok programjainak lebonyolitdsdban tovabbi emberekre van
szlikség. A kozteriiletek, parkok gondozasa 2-3 f6 allandé munkajat
igényli. A szervezési és marketing feladatok 40 agy és komplex
programkinalat esetén mar megkovetelnek egy legalabb részfoglalkozasu
képzett munkaerot.

Osszességében a turisztikai és a kapcsol6dé szolgaltatisok egy
aproéfaluban 15-20 fének adhatnak munkat, ami persze, ha nem egy
faluban elszigetelten, hanem térségi kitekintésben nézziik az agazatot, ugy
tovabb is névelhetd.

(e) Az uradalmi falvakban a megbizhaté mez6gazdasagi bérmunkasok iranti,

varhatoan tovabb novekvé és specializal6dd igény fogalmazodik meg. A
stabil keresetek a lakossagi, az lizem miikodése a kapcsolodé gazdasagi
szolgaltatasok szamara nyitnak piacot. A gazdasagi struktiurabol adédéan
azonban nagy valo6sziniiséggel e szolgaltatasok is az egy nagybirtokoshoz
kapcsolddnak. A vallalkozasfejlesztés, valamint a kdz- és civil szerepldk
megerdsitésével az egyoldalu kiszolgaltatottsdgot teremtd strukturaval
szemben az egészségesebb kozosségi viszonyokat biztosité tdbbes
tulajdonosi és erds privat és erds koz- és civil szféra egyensulyan alapulé
strukturak alakitanddk ki.

(f) A szuburbdn és kedvezd kézlekedési helyzetii lakéfalvak munkalehet6ségeit

a konnyt ingazasi feltételek alapozzadk meg. Emellett a helyi fogyasztoi
igények a helyi szolgaltatasok fejlédését is lehetévé teszik. Igaz, az ingazas
miatt a szolgaltatasok igénybevételének is gyakoribb terepe a
munkahelyet adé koézpont, igy a helyi szolgaltatasok csak az ingazé
életmodbol adddd sajatossagok figyelembe vétele és élénk marketing
mellett tudnak megélni.

(g) Az ékofalvakban a betelepiild telepesek maguk kivanjak megszervezni
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életiiket. A lakasépités, a telepiilésiizemeltetés alternativ mddjainak
ismerdi, kovetdi mellett a humanszolgaltatdsokban (6voda, iskola,
egészségligy) is Uj megoldasokat preferdlnak. Ezek miivel6i vagy koziiliik
keriilnek ki, vagy novelik a betelepiilék tdborat. Az 0j kozosség
megmaradasanak esélyei a kozponti szabalyozas tolerancidja mellett a



betelepiil6k képességeitdl, a kozosség vezetSitdl és a régi és az 4j lakosok,
valamint a telepesek kdzosségén beliili viszonyok alakulasatol fiigg.

Barmelyik tipust is nézziik, a tipusnak megfelel6 1j munkahelyek
telepiilésenként atlagosan kb. 50-80 embernek tudnak munkat adni.
Aproéfalvas méretek kozott ez a helyi munkahelyek megduplazédasat jelenti és
a meglévé munkahelyekkel egyiitt a jelenlegi munkaerd-allomanyt lefedi.
Csakhogy a bemutatott tevékenységek és a jelenlegi munkaerd-allomany
kozott nincs o6sszhang, ugy a lehetséges foglalkoztatdsi igények, mint a
demografiai megujulas érdekében népességbetelepiilésre vagy rosszabb
esetben a szakfeladatok ellatasara képes munkaerd aproéfalvakba vald
ingadzasara van sziikség. Ez azt is jelenti, hogy a kiils6 munkaaddkhoz
kapcsolédé ingazasi vagy tdvmunka igény tovabbra is erés marad minden
aprofalvas tipusban. A foglalkoztatasi programoknak tehat az aproéfalvak
vazolt gazdasagi funkci6it kovet6 helyi munkahelyek kialakitisa mellett a
centrumok munkahelyb6vitésére, az ingazasi feltételek és a tavmunka
lehet6ségeinek fejlesztésére kell koncentralnia.

V1. Osszegzés

Az aproéfalvak jovéjérél valé gondolkodasban az innovativ
megkdzelitést a tartés megoldas keresése teszi sziikségessé és a posztmodern
fejlédésben jelentkezd 1j igények és ennek kovetkeztében ujra értékké valéd
adottsagok jelenléte teszi lehetségessé. A Cserehat elmaradottsaga,
kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi egyensulyanak megbomlasa oly mértékd,
hogy az innovativ szemlélet radikalis tervezéssel tltethetd at gyakorlatta. A
cserehati ,Ujratervezés” f6 elemei: (1) 4j funkcidk, (2) 4j lakosok, (3) uj
halézatok, kiils6 kapcsolatok és segiték, (4) telepiiléstipusok szerint
differencialt részek egésze, (5) tarsadalmi innovacidk.

Az 4j fejlédési palyara allashoz a térségnek sziiksége van az Egyetem
szellemi tékéjére és ugyanakkor az Egyetemnek is érdeke a gyakorlati terep
rendelkezésre allasa. Az Egyetem az Uj szemlélet megerdsitésében,
terjesztésében csakigy a térség segitségére lehet, mint tervezés
szakszerliségének garantaldsaban, illetve a tarsadalmi innovacidk térségre
szabott adaptaciéinak kidolgozasaban, bizonyos menedzsment feladatok
felvallalasaban. Az egyiittmiikodés mar elkezd6dott, tovabbi Kkiteljesitése a
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mindkét oldalr6él az egyiittmiikodésbe bevonhaté személyek, az altaluk
képviselt telepiilések és specialis szakértelem korétdl fiigg.
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Liptak Katalin:

A Dél-Cserehat human potencialjanak
valtozasa 1990-2011 kozott

A tanulmdny célja a Dél-cserehdti telepiilések humdn potencidljdnak a
meghatdrozdsa és becslése. A klasszikus értelemben vett HDI (humdn fejlettségi
index) mdr kistérségi szinten is csak erds torzitdsokkal becsiilhetd, amelyhez a
kiindulé indikdtorok listdja is eltér a jol megszokott indikdtoroktdl (igy, mint a
GDP vagy GNI, a sziiletéskor vdrhaté dtlagos élettartam és az oktatdsban részt
vevék ardnya). A telepiilés szintidi humdn potencidl meghatdrozdsdra készitett
becsldszdamitdsok erds fenntartdsokkal kezelendbéek, ugyanakkor a térség
emberi tényezdjének az alakuldsdt j6l mutatja. Kutatdsi kérdésként az aldbbiak
keriiltek meghatdrozdsra: (1) A Dél-Cserehdton milyen mértékben vdltozott a
humdn potencidl az egyes népszdmldldsi adatok tiirkében? (2) Lehet-e beszélni
leszakaddsrdl az orszdgos dtlaghoz viszonyitva?

L. A human fejlettségi index médszertana

»A humdn téke, az emberi fejlettség mérése, megragaddsa mind
mennyiségileg, mind minéségileg nehéz feladat, s tovdbb bonyolitja a problémadt,
ha mindezt térségi, tertileti szemléletben szeretnénk vizsgdlIni.” (Smahé 2005:1)
A human fejlettséget sokan sokféleképpen mérik a teriileti egységtdl és a
rendelkezésre all6 statisztikai adatoktoél fiiggéen. A sokat vitatott, mégis
viszonylag j6 megbizhatdsaggal, nemzetkozi szinten elfogadott mddszertan
alapjan késziil6 HDI mutaté orszagok (NUTS 0. teriileti szint), régiok (NUTS 2.
tertleti szint) esetén hasznalatos.

! Dr. Liptak Katalin Ph.D., egyetemi adjunktus, Miskolci Egyetem, Gazdasagtudomanyi Kar, Vilag-
és Regionalis Gazdasagtan Intézet, liptak.katalin@uni-miskolc.hu
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1. dbra: A Human Development Index dsszetevii

Forrds: Sajdt szerkesztés

A HDI mutaté harom f6 dsszetevébdl all (1. abra), ez adja a mutaté
komplexitasat és megbizhatdsagat.
e A sziiletéskor varhato atlagos élettartam a hosszu és egészséges élet
mutatoja,
e az oktatdsban megszerzett tudas az egyének tudasszintjét mutatja,
e végiil az egy f6re jutd GNI a jovedelmet és az életszinvonalat mutatja.

A Kklasszikus értelemben vett HDI index kiszamitasakor egy altalanos
képletet hasznalunk, mely 6nall6 indexként a HDI minden Osszetevdjére
alkalmazhaté (UNDP altal kidolgozott nemzetkoézi szinten egységes
modszertan). Ahhoz, hogy lehetévé valjék a mutatészamok, idészakok és
teriileti egységek kozotti 6sszehasonlitasa, normalizalast kell végrehajtanunk
az egyes mutatdk rogzitett minimalis és maximalis értékeinek segitségével.
(Krist6f 2003:1091).
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A képlet a kovetkezd:

><i B ><min

|, = —1~ Zmin_ 1
Xmax_xmin M

ahol Xi a valtozo6 aktudlis értéke,
Xmax a valtozé rogzitett maximalis,
Xmin a valtoz6 rogzitett minimalis értéke.

A szamitds soran a nemzetk6zi szakirodalom rogzitette a minimum és
maximum értékeket az alabbi médon:

e sziiletéskor varhato élettartam: 20,0 és 83,4 év

e oktatasi index: 0% és 50%

e egy f6re jutd GNI (vasarléerd-paritason): 100 US$ és 107.721 US$

A HDI mutatdt a kovetkezd 1épésben szamitjuk ki:
1. els6ként a varhato6 élettartam indexét szamitjuk ki (11),
2. aztan az atlagos iskolazottsagot (a), majd az elvarhato iskolazottsagot
hatarozzuk meg (b). Végiil az oktatasi indexet (I2) kiszamitjdk az
el6z6 1épésben kapott mutatok értékeivel a kovetkezé6 mddon:

_ Vaxb_xmin

2
Xmax_xmin @

I,

4. Kovetkez6 1épésben a modositott GNI-t szdmoljuk ki. A GNI esetében
a nagysagrendekben meglévd kiilonbségeket megtartd természetes
alaptl logaritmikus transzformaciét hasznaljuk (a logaritmikus
szamitas a jovedelemnovekmény csokkend hozadékanak az indexben
valé megjelenitését szolgalja, s egyben az egy fore juté GNI abszolut
értékei alapjan tapasztalhat6 kiilonbségeket is csokkenti), melynek
képlete (Bhatnagar 2002):

~In(X,) = In(X )
P IN(X ) = INCX i)

3)
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5. Legutolsé 1épésként pedig a HDI-t hatarozzuk meg a kévetkezd képlet
segitségével:

HDI =3/I, x I, I, )

A HDI szamitas modszertana tobb mint két évtized alatt tobbszor, jelentésen
megvaltozott. A legutobbi mddszertani valtozas volt a legjelentésebb, amikor a
korabban alkalmazott GDP-t a GNI valtotta fel.

1. A médositott humadn fejlettségi index és a
teleptilés szintii humdn potencidl mdédszertana

Az orszagostdl kisebb teriileti egységekre vonatkozé HDI vagy human
potencidl szadmitdsok soran a mutatészamok modosulnak és a megfeleld
teriileti egységre vonatkozé indikatorokat alkalmazzuk. A régidktdl kisebb
teriileti egységekben (megyék: NUTS 3. szint, kistérségek: LAU 2. szint) mar
csak a modositott human fejlettségi index szamithaté (MHDI). (Husz 2001,
Krist6f 2003, Obadovics-Kulcsar 2003, Csite-Németh 2007, Farkas 2012)
Korabbi kutatdsaimban mind régiés (Liptdk 2013), mind kistérségi (Liptak
2009) HDI szamitasokat is végeztem.

Teriileti szint Mutat6 Alkalmazott indikatorok
megnevezése
orszag human Sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam
fejlettségi index (év)
(HDI) Atlagos iskolazottsag (év)

Elvarhaté iskolazottsag (év)
Egy fére juté GNI (US$/f6)

régio modositott Sziiletéskor varhato atlagos élettartam
human (év)
fejlettségi index | Tanul6i és hallgatdéi részvétel a képzés
(MHDI) minden szintjén a teljes népességhez

viszonyitva (%)
Haztartasok rendelkezésre all6 nett6
jovedelme (EUR/f6)
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megye modositott Sziiletéskor varhaté atlagos élettartam
human (év)
fejlettségi index frastudok aranya a 6 évesnél idésebb
(MHDI) népességen beliil (%)
6 évesnél id6sebb népesség altal
elvégzett osztalyok szama
(osztalyszam)
Egy fére juto belfoldi jovedelem (Ft/f6)
kistérség kistérségi [rastudok aranya a 6 évesnél idésebb
human népességen beliil (%)
fejlettségi index 6 évesnél idGsebb népesség altal
(HDI) elvégzett osztalyok szama
(osztalyszam)
Egy fére juto belfoldi jovedelem (Ft/f6)
Sziiletéskor varhaté atlagos élettartam
(ev)
telepiilés telepiilési Atlagos iskolai osztalyszam a 7 évesnél
human id6sebb népességen beliil

potencial (THP)

(osztalyszam)
100 f6 60 év felettire lakosra jut6 0-14
évesek szama (f6)
Egy f6re jut6 6sszes belfoldi jovedelem
(Ft/£6) 100 f6 foglalkoztatottra juto6
eltartottak szama (f6)

1. tdbldzat: Indikdtorkészlet a humdn fejlettség szdmitdsdhoz
eltérd tertileti szintek esetében
Forrds: Sajdt szerkesztés

A telepiilés szintli szamitdsokhoz az utolsé harom népszamlalasi adatokat
hasznaltam fel. A telepiilésszinten kimutathaté human tényezé fejlettségét az
alabbi mutatészamok bevonasaval képeztem:

1. Atlagos iskolai osztilyszdm a 7 évesnél idésebb népességen beliil
(osztalyszam), amely egy adott telepiilésen él6k iskolazottsagi
szinvonalarol ad informaciét.

2. 100 {6 60 év felettire lakosra juté 0-14 évesek szama (f6), amely az
oregségi hanyadoshoz hasonléan a telepiilés eloregedését mutatja,
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adathiany miatt a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam helyett ezt
alkalmaztam.

3. Egy fére juté osszes belfoldi jovedelem (Ft/f8), amely a telepiilés
jovedelmi szintjét mutatja.

4. 100 f6 foglalkoztatottra jutd eltartottak szama (f6), amely a
keres6képtelenség szintjérdl ad informacidkat.

A részindexek képzéséhez hasznalt képleten nem valtoztattam, ugyanaz, mint
amit orszagos szinten is hasznalunk:
><i B Xmin

|| =i Cmin 5
Xmax_xmin ©)

ahol Xi a valtozo6 aktudlis értéke,

Xmax a valtozé rogzitett maximalis,
Xmin a valtozé rogzitett minimalis értéke.

Erdsen vitathat6 az alkalmazott minimum és maximum értékek adata, de ugy
dontottem, hogy a teljes adatbazis mindenkori minium és mindenkori
maximum értéket veszem alapul. Az egyes részindexek kiszamitdsa utdn a
végs6 telepiilési human potencidl értékeit az UNDP moédszertananak
megfelel6en a mértani k6zéphez hasonlé mdédon negyedik gyok ala helyeztem
az egyes részindexek szorzatat.

THP =4/1, x 1, x1 x|, (6)
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11I. Az eredmények értékelése

A szamitasok utdn megkaptam a magyarorszagi telepiilések human
fejlettségének értékeit (2. dbra). A jobb dsszehasonlithatésag érdekében a
2011. évi egyenld osztalykozok értékeit allitottam be az 1990. és a 2001.
évekre is. A human potencial értékek 1990-ré6l 2001-re jelentds novekedést
mutatnak, amelyet az osztalykozok rogzitett értékei torzitanak. 2001-rél
2011-re sokkal latvanyosabb a valtozas. A térszerkezetben jellemz6 fejlettségi
tengelyek (Budapest-Gydér-Sopron vonal és a Balaton vidéke) tovabb
er6sodtek 2011-re. A térszerkezeti modellek koziil Gorzelak (1996) "Kozép-
eurépai Bumerdngnak” nevezte el Gdansktél Budapestig huz6dé, Poznant,
Wroclawot, Pragat, Brnoét, és a Bécs-Pozsony-Budapest haromszoget is
tartalmazo alakzatot. (Kincses-Nagy-To6th 2012) A Koézép-eurdpai Bumerang
Magyarorszagot lefedd teriiletein magasabb human potencial értékekkel
taldlkozunk. Ez a fejl6dési tengely erds potencidljat nemcsak a gazdasagi
teljesitmény miatt tudja megtartani, hanem a human fejlettség miatt is.

Meglepének tiinhet, hogy az Eszak-magyarorszagi régiéban és az
Eszak-alfoldi régiéban szintén magas humdan potencial értékekkel
talalkozhatunk, az részben magyarazhaté azzal, hogy az eltartottak szama
folyamatosan né, amely éppen egy ellentétes tendenciat mutat. A 100 f6re 60
év feletti lakosra vonatkoztatott fiatalok szama folyamatosan csokken, az
oktatasi adatok javuldst mutattak az elmult 20 év tiikkrében és a jovedelem
adatok is javultak. 1990-ben a legmagasabb humdan potencial értékkel
Tiszaujvaros (Tiszaujvarosi kistérség) rendelkezett, 6t kovette Taszar
(Kaposvari kistérség) és Zahony (Zahonyi kistérség). 2001-ben a legmagasabb
értékkel Csapi (Nagykanizsai kistérség), Vasszilvagy (Szombathelyi kistérség),
Gilvanfa (Sellyei kistérség) rendelkeztek. 2011-ben pedig Csapi (Nagykanizsai
kistérség), Telki (Budaorsi kistérség) és Rinyabesenyd (Nagyatadi kistérség)
rendelkeztek. Az elmult 20 évben a humdan potencial értékei a szadmitasaim
alapjan kozel kétszeresére emelkedtek.
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2. dbra: Magyarorszdgi telepiilések humdn potencidl értékei
(1990. év, 2001. év, 2011. év)

Forrds: Sajdt szerkesztés sajdat szamitdsok alapjdn

ArcGIS térképszerkesztd szoftver segitségével a humdan potencial
értékeket Osszehasonlitottam egy-egy adott év atlagos human potencial
értékét bazisul véve, vagyis az orszagos atlagtél vald eltérés iranyat és
mértékét szemléleti a 3. dbra. 1990-ben az orszagos atlaghoz képest a jelentds
volt az eltérés a telepiilések human fejlettségi értéke kozott, kifejezetten sok
volt azon telepiilések szama, ahol az eltérés az atlagtdl mindegy kétszer, két és
félszer alacsonyabb potencial értéket mutat. 2001-re kiegyenlitettebb lett a
telepiilési térszerkezet az orszagos atlaghoz viszonyitva a human fejlettség
alapjan. 2011-ben pedig még kevesebb lett azoknak a telepiiléseknek a szama,
ahol jelentds eltérések voltak megfigyelhet6ek negativ iranyba. Ugyanakkor
csokkent azon telepiilések szama is, ahol a human fejlettségi értékek az
orszagos atlagnak mintegy kétszeresei. Sokkal kiegyenlitettebb lett a human
fejlettség 2011-re, vagyis a regiondlis diszparitasok kissé mérséklédtek a
human potencial esetében.
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3. dbra: Atlagtél valé eltérés mértéke és irdny
(1990. év, 2001. év, 2011. év)

Forrds: Sajdt szerkesztés sajdat szdmitdsok alapjdn

A magyarorszagi attekintés utan a Dél-cserehati telepiilések human
fejlettségét is megvizsgaltam és kiilon-kiilon térképen abrazoltam az adatok
alakulasat (4. abra). A 2011. évi egyenld osztalykozoket vettem alapul minden
tovabbi évben, hogy az 6sszehasonlithatésag biztosithaté legyen.

Az Edelényi kistérséghez tartozo telepiiléseken joval alacsonyabb volt
a humdan potencidl, mint az Encsi és Szikszéi Kkistérséghez tartozo
telepiiléseken. 2001-re jelentdés javulds volt megfigyelhet6 a legtobb
telepiilésen, mig 2011-re még tovabb erdsodott a telepiiléseken mérhetd
emberi tényez6 értéke.

A potencial értékeket tekintve a legjelent6sebb novekedés 1990-r61
2001-re Balajton, Ladbeseny6ben, Damakon, Gadndn volt megfigyelhet6.
2001-r61 2011-re pedig Gibarton, Abatjszolnokon, Abatjlakon és Gadnan
javultak az értékek. Edelényben, Encsen és Hangacson kismértéki visszaesést
tapasztalhattunk az értékekben.

A Dél-Cserehat human potencidl tekintetében kozel egységes képet
mutat, kiugré eltérések nincsenek. Mindharom kistérségben vannak erdsebb
és kozepesen erés human fejlettséggel rendelkezé telepiilések, amelyek az
térségi atlagtdl (0,151) elmaradnak, de nem jelentésen.
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4. dbra: A Dél-cserehdti humdn potencidl értékek
(1990. év, 2001. év, 2011. év)

Forrds: Sajdt szerkesztés sajdt szdmitdsok alapjdn

A 2. tablazatban a Dél-cserehati telepiiléseket tiintettem fel a konkrét human
potencial értékekkel egyiitt a vizsgalt harom népszamlalasi évben.

Telepiilés | 1990 | 2001 | 2011 Telepiilés 1990 | 2001 | 2011
Abajlak 0,056 |0,083 |0,126 Hernadkércs 0,061 (0,126 (5),12
Abatjszolnok | 0,065 |0,154 |0,216 Hernadszentandras | 0,080 | 0,160 (1)’16
Abod 0,000 |0,108 |0,115 Homrogd 0,099 | 0,146 2’16
Alsévadasz 0,090 |0,146 |0,176 Indncs 0,090 | 0,145 8’17
Aszalo 0,096 |0,156 |0,175 Irota 0,059 (0,100 8'00
Baktakék 0,085 (0,147 |0,187 Kazsmark 0,100 | 0,181 3'18
Balajt 0,000 (0,152 (0,179 Kiskinizs 0,077 {0,136 2'15
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Beret 0,074 0,139 | 0,144 Kupa 0,076 {0,129 | 0,136
Boldva 0,109 | 0,163 | 0,170 Ladbesenyd 0,000 {0,132 | 0,130
Borsodszirdak |0,108 | 0,169 |0,171 Lak 0,089 | 0,163 | 0,178
Csobad 0,079 [0,133 | 0,149 Léh 0,094 | 0,142 | 0,143
Damak 0,000 |[0,115 |0,129 Monaj 0,065 {0,139 | 0,148
Detek 0,057 {0,119 |0,136 Nagykinizs 0,085 | 0,160 | 0,144
Edelény 0,110 |0,140 |0,138 Nyésta 0,055 {0,147 | 0,000
Encs 0,120 | 0,167 |0,161 Nyomar 0,086 {0,130 | 0,146
Fancsal 0,065 | 0,124 | 0,141 Rasonysapberencs | 0,090 | 0,143 | 0,170
Fels6dobsza |0,085 |0,140 |0,163 Selyeb 0,081 {0,128 | 0,166
Fels6vadasz 0,079 |0,150 | 0,177 Szakicsi 0,057 (0,114 | 0,189
Forré 0,108 [ 0,170 |0,190 Szendrdlad 0,106 | 0,195 | 0,217
Gadna 0,068 |0,169 |0,208 Szentistvanbaksa 0,076 {0,128 | 0,127
Gibart 0,000 |0,000 |0,149 Sziksz6 0,099 | 0,147 | 0,149
Halmaj 0,099 |0,152 |0,171 Tomor 0,079 {0,117 | 0,117
Hangécs 0,082 | 0,127 | 0,124 Ziliz 0,092 | 0,149 | 0,154
Hegymeg 0,080 0,126 |0,140

2. tabldzat: A Dél-cserehdti telepiilések humdn potencidl értékei

1V. Osszeqgzés

A Dbevezet6ben megfogalmazott kutatasi

Forrds: Sajdt szerkesztés

kérdésekre az alabbi

valaszokat lehet megfogalmazni: a Dél-cserehati telepiilések egyharmadaban
20 év alatt minimum kétszeresére névekedett a human potencial értéke, mig a
tobbi telepiilésen is enyhe novekedés volt megfigyelhetd (az értékek stagnalas
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nem volt szamottevéen jellemz8). A Dél-Cserehdton beliil a noévekedés
mértéke 1990-r6l 2001-re joval dinamikusabb volt (6sszesitve 2,997
szazalékpont), mint 2001-r6l 2011-re (0sszesitve 0,611 szazalékpont). A Dél-
cserehati térség human potencialjanak fejlettsége az orszagos atlaghoz
viszonyitva nem mutat jelentds leszakadast. Ugyanakkor a becslés szamszaki
eredményeit némi fenntartdsokkal kell kezelni, tokéletesiteni lehet a
részindexek szamitisdhoz haszndlt minimum és maximum értékek
optimalizaltabb valtozataval, valamint a 60 év felettiekre vonatkoztatott
fiatalok aranya is a torzitds irdnyaba mutat. Ugy vélem, hogy a kapott
eredmények bizonyos keretek kozott megalljak a helyiiket és a térszerkezeti
elméletekhez és mas kutaték altal bizonyitott teriileti valtozasokhoz jol
igazodik.
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Siposné Nandori Eszter

Gyermekes csaladok anyagi szegénysége €s
jolléte a Szikszoi kistérségben

I. Bevezetés

Mig az 1960-as években a népesség legszegényebb korcsoportjat az
id6sek alkottak, addig az 1980-as évek végére a gyermekek szegénysége valt
az egyik legégetébb problémava Magyarorszagon (Andorka 2006). A
rendszervaltas utidn a gyermekszegénység tovabb nétt, ami a csalddtdmogatas
keretében igénybe vehetd ellatdsok redlértékének folyamatos csokkenésével
hozhat6é 0Osszefiiggésbe. Ez utébbi folyamatot szidmos valtozds - mint a
nagyaranyu munkanélkiiliség megjelenése vagy az inflacié felgyorsulasaval
egyiitt jar6 redlbér csokkenés - generalta (Darvas - Tausz 2006). A 2008-ban
kezd6dott gazdasagi valsag a szegénységet tovabb fokozta, elsGsorban a
gyermekek korében (1. abra).

A gyermekek anyagi helyzete és életkoriilményeik az Gket neveld
csaladok anyagi helyzetével szoros kapcsolatban allnak, vagyis a
gyermekszegénység vizsgalatakor a gyermekes csaladok anyagi helyzetének
és életkoriilményeinek vizsgalata sziikséges.
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1. dbra: Korcsoportonkénti szegénységi rata Magyarorszdgon, 2007, 2010,
2013 (a szegénységi kiisz6b a medidnjévedelem 60%-a)

Forrds: Eurostat adatok alapjdn sajdt szerkesztés

A probléma kezelése érdekében a magyar Orszaggytilés 2007-ben
Ferge Zsuzsa vezetésével kidolgozta a ,Legyen Jobb a Gyerekeknek” Nemzeti
Stratégiat a 2007-2032 kozotti id6szakra vonatkozéan. A stratégia célja ,a
gyermekszegénység csokkentése, a gyermekek esélyeinek javitasa” (Kiss -
Szilvasy 2007), mellyel 6sszhangban az orszag 23 leghatranyosabb helyzetii
kistérségében miikddnek kistérségi gyermekesély programok. Ezen
programok a TAMOP 5.2.3 projekt keretében valésulnak meg, és szakmai,
valamint médszertani szempontbél a TAMOP 5.2.1. kiemelt projekt segiti
ezeket. A programok célja a gyermekek jovobeli esélyeinek javitasa, valamint
a generacidkon at orokl6dd szegénységbd6l vald kitorés lehetGségének
megteremtése. Ezen célok elérése érdekében el6szoér a csalddok aktualis
helyzetének és sziikségleteinek megismerésére van sziikség, mely a program
sordn kérdéives adatgy(jtéssel valdsul meg. Ezt kovetéen a gy(jtott adatok
felhasznaldsaval kertil sor a megfelel§ stratégia kidolgozasara.

A vizsgalt leghatranyosabb helyzetii kistérségek egyikében, a Szikszéi
kistérségben a gyermekes csalddok igényeinek, sziikségleteinek feltarasara
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szolgdlé adatgytijtést a Miskolci Egyetem Gazdasiagtudomanyi és
Bolcsészettudomanyi Karanak hallgatéi végezték. Az adatgy(jtésre 2014.
marcius 31 - aprilis 25. kozott kerilt sor 256 gyermekes haztartas
megkérdezésével. A tanulmany ezen adatbazis alapjan mutat be néhany
megallapitast a Szikszoi kistérség gyermekes csaladjainak anyagi helyzetérdl.
Az alabbi hdrom kérdésre keresi a valaszt:

1) Milyen &sszefliggés van az anyagi helyzet és a szubjektiv jollét érzése

kozott?
2) Mely tényezdk befolyasoljak az anyagi helyzet alakulasat?
3) Mely tényez6k befolyasoljak a szubjektiv jollét alakulasat?

I1. Az anyagi szegénység és a jollét kapcsolata

Az objektiv szegénységkoncepciok, amelyek leggyakrabban a
jovedelemszint, vagy egyéb monetaris tényez6k (mint a hitelfelvétel vagy az
orokség figyelembevételével meghatarozott vagyoni helyzet) alapjan
hatarozzak meg a szegénységet, nem monetaris tényezdéket rendszerint nem
vesznek figyelembe, vagyis nem a boldogsagon alapulnak. Jogosan meriil fel
tehat a kérdés, hogy a szegénység objektiv és szubjektiv értelmezései
mennyire szorosan kapcsolédnak 6ssze (2. abra).
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2. dbra: A szegénység kiilénb6zd értelmezéseinek kapcsolata
Forrds: Sajdt szerkesztés

Az objektiv és szubjektiv szegénység kapcsolatat illetben két
megkozelités kilonboztethetd meg. A kérddivezésen alapuld kisérleti
megkozelités legfébb kovetkeztetése, hogy a masokhoz viszonyitott relativ
jovedelmi helyzetiink éppen olyan fontos szerepet jatszik a jolétiink szubjektiv
értékelésében, mint az abszolut jovedelmi helyzet (Carlsson et al. 2007;
Johansson-Stenman - Martinsson 2006). Ezzel szemben a szubjektiv
megkdzelités 1ényege, hogy a szubjektiv értékitélet kialakulasaban a relativ
helyzet fontosabb szerepet jatszik, mint az abszolut (Easterlin 1995; Clark et
al. 2008). A behaviorista kézgazdaszok szintén ugy vélik, hogy az egyén sajat
jolétérol alkotott itéletét a tarsadalmi kornyezet is befolyasolja, vagyis az
egyének szamara nemcsak az a fontos, hogy magas jovedelmet szerezzenek,
hanem az is, hogy az magasabb legyen masokénal (Carlsson et al. 2007).

Amennyiben a relativ jovedelmi helyzet befolyasolja a szegénység és a
jolét szubjektiv megitélését, a szubjektiv jolét javitdsa az egyenl6tlenségek
csokkentésével lehetséges. Amennyiben azonban a szegények tulsadgosan el
vannak foglalva a mindennapi sziikségleteik kielégitésével ahhoz, hogy a
relativ jovedelmi helyzetiiket figyelembe tudjak venni, az abszolut szegénység
mérséklését célz6 gazdasagpolitika segitheti a szubjektiv jélét emelkedését.
Rendkiviil fontos tehat a szegénység objektiv és szubjektiv értékelése kozotti
kapcsolat feltarasa, mivel a legjobban kidolgozott politikai beavatkozas is
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sikertelen lehet, ha figyelmen kiviil hagyja a jolét szubjektiv megitélését
(Fafchamps-Shilpi 2007).

Az Easterlin (1995) paradoxon szerint a gazdagabb emberek
boldogabbak, mint a szegényebbek, de egy bizonyos atlagjovedelem-szint
folott (ami 10.000 és 20.000 dollar kozott van) az atlagjovedelem és a
szubjektiv jolét kozott nincs kapcsolat. Mikro szinten azonban az egyének
jovedelemszintje és a jolétére vonatkozé szubjektiv értékelése kozott pozitiv
korrelacié tapasztalhato (Clark et al. 2008). Easterlinhez (1995) hasonl6éan
Layard (2003: 17) szintén arra a megallapitasra jutott, hogy ,amint egy orszag
egy fére jutéd jovedelemszintje meghaladja a 15.000 dollart, a boldogsag
atlagos szintje fiiggetlenné valik az egy fére juté jovedelemtdl”. Hasonld
kovetkeztetésekre jutott Ravallion és Lokshin (2002), valamint Deaton (2010)
is.

Az a tény, hogy az objektiv és a szubjektiv jolét nem mindig esik
egybe, azt is jelenti, hogy a gazdasagpolitika kozéppontjadba nem feltétleniil az
anyagi jolét (vagyis a GDP) novelését kell allitani, hanem a kormanyzati
politikanak a szubjektiv jolét javitasara kell torekednie. (Stevenson-Wolfers
2008).

Mara egyértelmiivé valt, hogy nem a leggazdagabb orszagokban a
legboldogabbak az emberek. A Gallup 2011-ben végzett, 148 orszagra
kiterjed6 felmérésében o6t kérdés (,Kipihentnek érezted magad tegnap?”
,Tegnap tisztelettel bantak veled az emberek?” ,Sokat nevettél vagy
mosolyogtal tegnap?” ,Tanultdl vagy csinadltdl valami érdekeset tegnap?” ,Az
aldbbi érzelmeket sokat tapasztaltad tegnap: oOrom, fizikai fajdalom,
aggodalom, szomorusag, stressz, harag?”) alapjan vizsgaltdk a pozitiv
érzelmek meglétét, illetve hidnyat. A felmérés alapjan a legboldogabb
orszagok Latin-Amerikaban talalhaték, mig a legtobb negativ érzelem a Kozel-
Kelet és Eszak-Afrika orszagaiban éléket jellemzi. (Clifton 2012)

A 2009-2011 Kkozott végzett boldogsag-felmérések adatainak
Osszesitésével meghatarozhaté a vildg 151 orszdganak boldogsag-rangsora,
melynek élén a Fiilop-szigetek, El Salvador, Bahrein és Oman allnak, mig a
slegboldogtalanabb” orszagok kozé az egyébként relative magas egy fére jutéd
GDP-vel rendelkezd Szingapur. Ezt koveti Georgia, Litvania és Oroszorszag.

A boldogsag-érzet és az egy fére juté GDP alapjan meghatarozott
rangsorokban elfoglalt helyzet alapjan megallapithat6, hogy a legboldogabb
orszagokban (a Fiilop-szigeteken és El Salvadorban) a gazdasagi teljesitmény
rendkiviill alacsony, mig a legboldogtalanabb Szingapur GDP-je
vilagviszonylatban is magas. A legmagasabb egy fére juté GDP-vel rendelkezd
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Luxemburg a boldogsag-érzet alapjan csupan a 39. helyet foglalja el az
orszagok sordban.

1II. A szegénység indikdtorai

A monetdris tényez6k mellett szdmos mas tényezé okozhat
szegénységet. A kutatdk egyre nagyon hangsulyt fektetnek a nem-monetaris
tényezdk szegénységre gyakorolt hatidsanak vizsgalatara. (Gabos - Szivos
2004) Ilyen értelemben a szegénység és a tarsadalmi kirekesztettség komplex
értelemben keriil meghatarozasra. Kirekesztettnek, azaz deprivaltnak lehet
tekinteni azokat, akik tobb szempontbdl is hatranyos helyzetben vannak, tehat
esetliikben a hatranyok halmozottan fordulnak eld. A halmozott szegénység és
a tarsadalmi Kkirekesztettség azonban nem teljesen azonos fogalmak. A
halmozott szegénység esetén elsGsorban a végeredményen, tehat bizonyos
javaktol és szolgaltatasoktdl valé megfosztottsagon, kirekesztettség esetén
pedig inkabb a szegénységhez vezetd folyamatokon van a hangsuly (Havasi
2002). A komplexebb szemléletméd azért 1ényeges, mert a deprivacié sokkal
nagyobb aranyu, ha tobb dimenziét egyidejlileg vesziink figyelembe, mint ha a
szegénységet pusztan az alacsony jovedelem alapjan hataroznank meg. (Bokor
1987)

A tarsadalmi kirekesztettség komplex elemzésére a tarsadalmi
indikatorok segitségével nyilik lehet6ség (Bukodi 2001). A tarsadalmi
indikatoroknak alapvet&en két céljuk van: a tarsadalmi valtozasok felmérése,
valamint a tarsadalmi jélét mérése és leirasa (Noll 1998). A tarsadalmi
kirekesztettség szamos indikator segitségével jellemezhetd.

Az Eurépai Unidn beliill a tarsadalmi kirekesztettség mérhetGsége
érdekében a Social Protection Committee 2001-ben olyan részletes
jelz6szamokat, tarsadalmi indikatorokat hatarozott meg, amelyek az orszagok
kozotti Osszehasonlitast lehetévé teszik (Lelkes 2003). A kidolgozott
els6dleges és masodlagos mutaték hasznalata valamennyi tagorszagban
kivanatos, mig a harmadlagos mutaték olyan tarsadalmi indikatorok, melyek
orszag specifikus tényezdk szerepeltetését teszik lehet6vé (Szivés 2005). Az
elsédleges indikatorok a szegénység legfontosabb teriileteire vonatkoznak, igy
tartalmazzak az anyagi nélkiilozésre, az elégtelen iskolazottsagra, a termeld
tevékenység hidnyara és a nem megfeleld egészségi allapotra vonatkozoé
indikatorokat (Lelkes 2003). A masodlagos indikatorok az elsédlegeseket
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tdmasztjdk alg, illetve tovabbi problémakra hivjdk fel a figyelmet (Szivos
2005). Az indikatorok listdja azonban nem végleges, és nem is teljes. Szamos
kozilik atalakitasra szorul annak érdekében, hogy a gyakorlatban is
alkalmazhatdé legyen, masok, mint tobbek kozott a lakashelyzet, nem is
szerepelnek az indikatorok kozott (Lelkes 2003).

7

(1) A svéd ,er6forras-alapu” megkozelités szerint a tarsadalmi
kirekesztettség helyzetelemzése négy dimenzié mentén végezhetd el.
Ezek a kovetkezok:

(a) demografiai szempontok (nem, életkor, csaladtipus) szerint;

(b) tarsadalmi osztaly (foglalkozas, dgazatok kozotti megoszlas)
alapjan;

(c) tarsadalmilag veszélyeztetett csoportok (palyakezddk, tartds
munkanélkiiliek, alulképzettek) vizsgalata;

(d) regionalis elemzés (Bukodi 2001).

(2) Az életmindség megkozelités ezzel szemben a jolétnek nemcsak az
objektiv mérdészamaira koncentrdl, hanem a szubjektiv tényezSknek is
fontos szerepet tulajdonit. Ebben az értelemben deprivaciorél akkor
beszéliink, ha az egyén objektiv és szubjektiv joléte sem megfeleld
(Bukodi 2001). Az életmindség megkozelités indikatorait tobbek
ko6zott a német tarsadalmiindikator-rendszer1 tartalmazza.

(3) Az ENSZ Statisztikai Bizottsaga az életkoriilményekre vonatkozo
tarsadalmi jelenségek komponensekre bontasara tett javaslatot 1954-
ben, és az angol tarsadalmiindikator-rendszer2 mar ennek
megfeleléen kertlt kidolgozasra.

(4) Gabos Andras és Szivos Péter (2002) kutatdsdban, melyben a
szegénység objektiv meghatarozoit keresték,3 a munkaerd-piaci
statusz, az iskolazottsag, a teriileti jellemz6k és a demografiai faktorok
bizonyultak a jovedelmi szegénység kockazatanak mértékét
befolyasol6 tényezéknek.

1 Ezek az indikatorok a kovetkezdk: népesedés; tarsadalmi-gazdasagi statusz; munkaerd-piaci
helyzet; jovedelem, jovedelemeloszlas; javak és szolgaltatisok kindlata és fogyasztasa;
kozlekedés; lakashelyzet; egészségi allapot, egészségiigy; oktatas, iskolazottsag; tarsadalmi
kapcsolatok; kornyezetvédelem; kozbiztonsag, kriminalitas; szabadid6, médiafogyasztas.

2 Az ENSZ altal javasolt indikdtorok a kovetkezdk: népesedés; haztartasok és csaladok;
iskolazottsag; munkaerdpiac; anyagi jolét; lakossagi kiadasok; egészség; tarsadalmi védéhalo;
kozbiztonsag; lakaskoriilmények; kornyezet; kozlekedés; életstilus.

3 Kiindulasi modelljikben a haztartasf6 életkora; iskolai végzettsége; munkanélkiilisége,
inaktivitasa; etnikai szdrmazasa; a lak6hely tipusa; és a haztartaslélekszam szerepelt.
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IV. Az anyagi helyzet és a szubjektiv jollét
kapcsolata a Szikszoi kistérségben

Mivel a Szikszo6i kistérségben az egy fére jut6 jovedelemszint 15.000
dollar alatt van, az Easterlin-paradoxon alapjan kiindulé hipotézisem, hogy az
atlagos jovedelemszint és a boldogsag atlagos szintje kozott pozitiv korrelacié
tapasztalhaté.

Az anyagi helyzet a haztartas havi netté jovedelmével, a szubjektiv
jollét pedig a haztartasfé jollétével mérhetd. Ez utdbbi valtozd értékei az
alabbi kérdésekre adott valaszok atlagolasaval keriiltek kiszamitasra:

Az elmult 4 hétben milyen gyakran érezte

a) azt, hogy tele van életerével? 1- allandéan, 2- gyakran, 3- idénként,
4- ritkan, 5- soha, 9-NT

b) azt, hogy nagyon ideges? 1- allanddan, 2- gyakran, 3- idénként, 4- ritkan,
5-soha, 9-NT

c) azt, hogy annyira letort, hogy semmi sem tudja felviditani? 1- allandoan,
2- gyakran, 3- id6nként, 4- ritkan, 5- soha, 9-NT

d) nyugodtnak és békésnek magat? 1- allanddan, 2- gyakran, 3- idénként,
4- ritkan, 5- soha, 9-NT

e) azt, hogy tele van energiaval? 1- allanddéan, 2- gyakran, 3- idénként,
4- ritkan, 5- soha, 9-NT

f) szomortnak és kedvetlennek magat? 1- dallandéan, 2- gyakran,
3- id6nként, 4- ritkan, 5- soha, 9-NT

g) azt, hogy kimerilt? 1- allandéan, 2- gyakran, 3- id6nként, 4- ritkan,

5-soha, 9-NT

h) boldognak magat? 1- allanddéan, 2- gyakran, 3- id6nként, 4- ritkan,
5-soha, 9-NT

i) azt, hogy faradt? 1- dlland6an, 2- gyakran, 3- idénként, 4- ritkan, 5- soha,
9-NT

Az eredményvaltoz6 értékeinek kiszamitasahoz a b, ¢, f g és i
kérdések skalazasat megforditottam ugy, hogy 1 jeldlje a soha és 5 az
dllandéan valaszokat. Az igy kapott valaszok atlagolasaval kapott értékekre
igaz az, hogy 1 jeloli a legalacsonyabb jollétet és 5 a legmagasabbat.

Ezen valtoz6 és a havi nett6 jovedelem kozotti kapcesolatot a 3. abra
szemlélteti. A két valtoz6 kozotti korrelacios egytitthatd értéke 0,116, ami -
csakugy, mint az abra - a két valtozé ko6zotti nagyon gyenge kapcsolatra,
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szinte fiiggetlenségre utal. Ez azt jelenti, hogy a kiindulé hipotézisemet el kell
vetni.

A havi nett6 jovedelem alapjan meghatarozhaté a gyermekes csaladok
szegénységi ratdja. Ehhez a 2013. évi létminimum értékeket veszem alapul,
mivel a 2014. évre azokat a KSH még nem publikalta. Minden haztartas esetén
azt a létminimumértéket veszem figyelembe, amelyet a KSH az adott haztartas
létszamnagysagahoz meghatarozott. Ez alapjan a Szikszoi kistérség gyermekes
csaladjainak szegénységi ratdja 81,7%, ami jelent6s mértékben meghaladja az
orszagos atlagot.
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3. dbra Az anyagi szegénység és a jollét kézitti kapcsolat a Szikszdi
kistérségben

Forrds: sajdt szerkesztés
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IV. 1. Az anyagi szegénységet befolydsolé tényezdk

A fent bemutatott elméletek alapjan az anyagi szegénység

meghatarozo6i kdzott az alabbi tényezdk szerepét vizsgalom:

x1: gyerekek szama
x2: egészségi allapot (1 - kiegyensulyozottan jo, 2 - valtozo, de inkabb
jénak mondhat6, 3 - valtozd, nem kielégits, 4 - inkdbb rossz, 9 - nem
tudja)
X3: roma szarmazas (1 - nem roma, 2 - roma)
x4: legmagasabb befejezett iskolai végzettség (0 - altalanos iskolas koru,
vagy még nem iskolds kort, 1 - kevesebb, mint 8 altaldnos, 2 - 8
altaldnos, 3 - szakmunkdasképzd; szakképzés, érettségi nélkil, 4 -
szakkozépiskolai érettségi; szakképzést kovetd érettségi, 5 - gimnaziumi
érettségi, 6 - érettségit kovetd, nem fels6fokt szakképzés, technikum, 7 -
fels6foku szakképzés,fels6foka technikum, 8 - f6iskola, 9 - egyetem)
xs: megkérdezett munkaerd-piaci helyzete (1 - foglalkoztatott, 2 -
munkanélkiili, 3 - nyugdijas, 4 - inaktiv)

A haztartds havi nettd jovedelmét (y) befolyasolé tényezdk

meghatdrozdsa tobbvaltozds regresszid-szamitds segitségével torténik, a
valtozok értékeinek természetes alapu logaritmusanak felhasznalasaval. SPSS
19.0 segitségével, a legkisebb négyzetek modszerével, backward mddszer
alkalmazasaval hatarozom meg az optimalis regresszio-fiiggvényt. A szamitas
eredményeit az 1. tiblazat foglalja 6ssze.

Megallapithat6, hogy a Sziksz6i kistérségben a gyermekes csaladok

jovedelmi helyzetét csupan a legmagasabb befejezett iskolai végzettség
befolyasolja szignifikansan. Ennek emelkedése a becslés alapjan noveli a
csalad atlagjovedelmét.
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4. tdbldzat: A hdztartds havi netté jovedelmét befolydsolo tényez6k meghatdrozdsa regresszio-
szdmitdssal

Megjegyzés: szign = szignifikancia-szint

FORRAS: sajdt szamitds
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A tobbvaltozds regresszi6 szamitds eredményei csak akkor

fogadhatok el, ha a sziikséges feltételek teljesiilnek. Igy azok tesztelése
szlikséges. A valtozokra vonatkoz6 feltételek:

A magyarazé valtozok és az eredményvaltozd kapcsolatat legjobban
linearis trenddel lehet leirni. A tobbszords determinacids egyiitthatok
értékei alatamasztjak a feltétel teljesiilését.

Nincs karos multikollinearitas, vagyis a magyarazo valtozok egymastol
fiiggetlenek. Ezen feltétel tesztelése a VIF mutat6 segitségével lehetséges,
melynek 5-nél nagyobb értéke karos multikollenearitast jelez. Az 1.
tadblazatban szereplé VIF értékek alapjan megallapithat6, hogy egyik
magyarazo valtozo esetén sincs karos multikollinearitas.

A hibatagokra vonatkozé feltételek:

Normalis eloszlast kovetnek, amely feltétel teljesiilése a Kolmogorov-
Smirnov teszttel vizsgalhat6. Mivel a teszt szignifikancia-szintje 8,1% (2.
tablazat), 5%-os szignifikancia-szinten elfogadhaté az a hipotézis,
miszerint a hibatag normalis eloszlast kovet.

Havi netto Haztartasf6 jolléte
jovedelem esetén esetén
Kolmogorov-Smirnov 1,266 1127
teszt
Szignifikancia 0,081 0,158

5. tdbldzat: Kolmogorov-Smirnov teszt eredménye

Forrds: sajdt szamitds

o A hibatagok variancidja allandé. Az értékek logaritmizalasa biztositja

ezen feltétel teljestilését.

e A hibatagok varhat6é értéke nulla. A feltétel teljesiilését a legkisebb

négyzetek modszere biztositja.

o A hibatagok nem korreldlnak egymadssal, sem a magyaraz6 valtozékkal.
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Mivel a felhasznalt adatok azonos id6pontbdl szarmaznak, az
autokorrelaci6 nem jelent problémat.



IV. 2. A szubjektiv jollétet befolydsolo tényezdk
A szubjektiv jollétet befolyasold tényezdket az el6z6ekhez hasonldan
az alabbi valtozok bevonasaval vizsgalom:

v

o y: haztartasfo jolléte (1 - leginkabb boldogtalan, 5 - leginkabb boldog).

o x1: gyerekek szama

e x2: egészségi allapot (1 - kiegyensulyozottan jo, 2 - valtozo, de inkabb
jonak mondhatd, 3 - valtozd, nem kielégitd, 4 - inkabb rossz, 9 - nem
tudja)

e x3:roma szarmazas (1 - nem roma, 2 — roma)

o x4:legmagasabb befejezett iskolai végzettség (0 - altalanos iskolas kord,
vagy még nem iskolas kort, 1 - kevesebb, mint 8 altalanos, 2 - 8
altaldnos, 3 - szakmunkdasképzd; szakképzés, érettségi nélkil, 4 -
szakkozépiskolai érettségi; szakképzést kovetd érettségi, 5 - gimnaziumi
érettségi, 6 — érettségit kovetd, nem fels6fokt szakképzés, technikum, 7 -
fels6foku szakképzés,fels6foku technikum, 8 - f6iskola, 9 - egyetem)

e x5: megkérdezett munkaerd-piaci helyzete (1 - foglalkoztatott, 2 -
munkanélkiili, 3 - nyugdijas, 4 - inaktiv)

A haztartasf6é jollétét befolyasold tényez6k meghatarozasa szintén

tobbvaltozos regresszidszamitas segitségével torténik, a valtozok értékeinek
természetes alapu logaritmusanak felhasznalasaval. SPSS 19.0 segitségével, a
legkisebb négyzetek moddszerével, backward médszer alkalmazasaval
hatarozom meg az optimalis regresszi6-fiiggvényt.
A feltételek teljestilése hasonlé médon vizsgalhatd, mint az el6z6 esetben. A
karos multikollinearitds hidnyat a VIF mutaték értékei a 3. tablazatban, a
normalis eloszlast a Kolmogorov-Smirnov teszt eredménye a 2. tablazatban
mutatja. A tobbszoros determinacids egylitthatd ez esetben is alatamasztjak a
linearis kapcsolat meglétét.

Megallapithat6, hogy a Sziksz6i kistérségben a gyermekes csalddoknal
a szubjektiv jollétet az egészségi allapot és a roma szarmazas befolyasolja
szignifikdnsan (3. tdblazat). Az egészségi allapot romlasa csokkenti a
szubjektiv jollétet, mig a roma szarmazas szintén szignifikansan alacsonyabb
szubjektiv jolléttel jar egylitt, mint a nem roma szarmazas a becslés alapjan.
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6. tdbldzat: A hdztartdsfé boldogsdg érzetét befolydsolé tényezdk
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V. Osszegzés

A Sziksz6i kistérségben élok helyzetének vizsgalata sordn
megallapitasra kertlt, hogy a szegénység rendkiviil nagyaranyd a gyermekes
csaldadok korében. A jovedelemszint és a szubjektiv jollét kozott nagyon
gyenge a kapcsolat, vagyis a boldogsagérzet fliggetlen az anyagi helyzettol.
El6bbit az egészségi allapot és a roma szarmazas befolyasolja, vagyis egyrészt
minél rosszabbnak itéli meg a haztartasfé a sajat egészségi allapotat, annal
alacsonyabb a jolléte, masrészt pedig a magukat romanak vallok jolléte
szignifikdnsan alacsonyabb a nem romdakétél. A jéllét noveléséhez tehat az
egészségi allapot javitdsdra lenne sziikség, masrészt célzott programok
kellenének a roma lakossag tAmogatasara.

A jovedelemszint alakulasat az iskolai végzettség befolyasolja, vagyis
az anyagi szegénységb6l vald Kkitdorés magasabb iskolai végzettséggel
lehetséges. A térségben él6 csalddok anyagi helyzetének javitdsdhoz tehat a
gyermekek oktatasban val6 minél szélesebb korii részvételét kellene segiteni.
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Kocsis Andrea Alexandra

Jovedelemszerzési lehetdségek a
Dél-Cserehaton

I. Bevezetés

Magyarorszagon egyre nagyobb gazdasagi és szocialis problémat
jelent az elszegényedés, amely elsdsorban a falvakban, valamint Magyarorszag
keleti régidjaban jellemzd. A dél-cserehati térségben a lakossag nagy része
szegénységben, s6t mélyszegénységben él. Lakossiaganak jelentés hanyada
roma.

Allandé probléma a munkanélkiiliség, az iskolazatlansag és a biinozés.
Ezért, akik megtehetik, elkdltoznek, hatra pedig csak a még nagyobb
szegénység marad. A csalddoknak sokszor buszjegyre sem telik, hogy boltba,
piacra, esetleg az orvoshoz menjenek, nemhogy gyermekeik mindennapi
utaztatdsat finanszirozzak a kozeli iskolakba.

Magyarorszagon rengeteg program, stratégia és tamogatas sziiletett
az elszegényedett térségek felzarkdztatasara, a szegénység lekiizdésére.
Ezeknek a f6 céljai: (1) jelentésen csokkenteni a szegénységben él6k aranyat;
(2) olyan széls6ségek felszamolasa, mint a kirekesztettség, valamint a
mélyszegénység; (3) azon mechanizmusok és intézmények felszamolasa,
amelyek Ujrateremtik a szegénységet. (MTA Gyerekszegénység Elleni
Program)

Kutatdsom soran fel kivAntam tarni, hogy a fenti szocialis problémak
milyen szinten érintik a Dél-cserehati térséget, képet akartam kapni a térség
szegénységi mértékérdl és a lakossag jovedelemszerzési lehetdségeirdl. Jelen
tanulmanyomat 256 kérdéiv felhasznalasaval készitettem, amely a TAMOP
5.2.3 palyazat: komplex Kistérségi gyerekesély programok 23 LHH
kistérségben program keretén belill valésult meg (2014), Ferge Zsuzsa,
Legyen Jobb a Gyerekeknek! Nemzeti Stratégia 2007-2032 (Ogy47/2007. V.
31.) céljaival o6sszhangban (2007). Ezen kiviil, személyes interjuk és
tapasztalatok segitették munkam létrejottét.
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A Kkérd6ivekbdl szarmazé adatok nem teljesen reprezentativak,
egyrészt azért, mert a tervezett 356 helyett csupan 256 haztartas egyezett
bele a kérdéiv kitdltésébe, masrészt a mintaban csak gyermekes csaladok
szerepelnek. Ezért az ebbdl szarmazé adatokbdl tilzott kovetkeztetéseket
nem vonhatunk le, de az érintett térség altalanos helyzetképének
bemutatdsdra mindenképpen alkalmasak. A kérd6ivekbdl szarmazéd
statisztikak 2014-es adatokat kdzolnek.

11. A szegénység fokozatai, tipusai

,A szegénység fogalma a tudomdanyos életben is tobbféle tartalommal
bir. Az elemz6k egy része a szegénységet lesziikitve vizsgilja, és jovedelmi
illetve anyagi szegénységrdl beszél. A II. vilaghabord utan Magyarorszagon
sem a szegény Kifejezést hasznaltdk, hanem tébbszordsen hatranyos
helyzetrdl illetve deprivaciorol beszéltek. A szegénységnek nincs mindenki
szamara elfogadott, 6rokérvény(i definicidja.” (Havasi 2001)

A szegénység tehat egy olyan elvont fogalom, ami negativ tartalommal
bir, és tobbféle szempontbdl megkozelithetd. Sokszor el6fordul az az eset,
hogy valakit szegénynek tartunk, azonban az érintett személy nem tartja
magat szegénynek, és forditva.

Mivel a szegénység fogalma nem egyértelm(, nem egyértelmiien

besorolhat6 az sem, ki szegény, ill. hatranyos helyzetd, és ki nem:
A dél-cserehati térségben megkérdezettek 81,02%-anak 50 000 Ft, 60,65%-
anak 35 000 Ft, és 9,72%-anak 10 000 Ft alatti az egy fére jut6 jovedelme,
ennek ellenére a megkérdezettek csupan 21,46%-a vallja magat teljes
mértékben szegénynek.

Az Eurostat a hatranyos helyzetlieket harom kategéridba sorolja:
(a) jovedelmi szegénységben él6k; (b) rendkiviil alacsony munkaintenzitasu
haztartasokban é16k; (c) anyagi deprivaciéban él6k.

A szegénység mérésére hasznalt indikdtor szerint szegénynek
tekintjik mindazokat, akik legalabb az egyik kategéridba besorolhaté.
(Nemzeti Tarsadalmi Felzarkdztatasi Stratégia 2012)

Terepmunkan szerzett tapasztalatom alapjan a szegénységet az alabbi
négy kategoéridban vizsgalom:

e szegénységben él6k
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e mélyszegénységben élok
o tisztes szegények
e agressziv szegények

II. 1. Szegénység és mélyszegénység

Szegénynek tekintem azokat a személyeket, illetve csalddokat, akik a
tarsadalom 4ltal elfogadott jéléti szint minimuma alatt élnek. (Durst 2007)
A mélyszegénység megértéséhez el6bb definidlnunk kell a létminimum
fogalmat is. Gazdasagi megfogalmazasban ,a létminimum olyan absztrakt
modellre és szamitisra épllé mutats, amely az orszag altalanos
szegénységének jellemzésében és leirasaban nyerhet értelmet. (Krémer 1993)

A mélyszegénység a szegénység egy szélsGséges alfaja. Ezen els6sorban azt a
jelenséget értik a szakemberek, amikor valaki vagy valakik tartésan a
létminimum szintje alatt élnek, és szinte esélyiik sincs arra, hogy ebbdl a
helyzetbdl, 6ner6bdl kilépjenek.

A szegény csaladok a rendelkezésre all6 jovedelmet jol beosztva,
biztositani tudjak maguk szamara az alapvetd élelmiszereket, és az egyéb
alapvet6 kiadasokat, de a nem alapvet6 sziikségletek kielégitésére szant javak
megvasarladsara mar nincs anyagi forrasuk. Mig a mélyszegénységben él6k az
alapvetd emberi sziikségleteket kielégité termékeket illetve szolgaltatasokat
sem tudjak maguk, illetve csalddjuk szdmara biztositani. Mint példaul a
mindennapi élelmiszer, altaldnos ruhazkodas, vagy a flités.

A szegénység és mélyszegénység a dél-cserehati térségben foldrajzilag
is jol elkiilonithet6. Mig a szegény haztartidsok a falu egész teriiletén
megtalalhatoak, a mélyszegény csaladok a falu ,gettds” részén, a tobbi haztél
elkiiloniilve, egymas szomszédsagdban élnek. Igy ezen tobbszérosen
hatranyos helyzeti emberek elsdsorban és f6leg egymassal szocializalédnak,
ami még jobban visszaveti a kitorési esélyeket.

A szegény falvak altalanos képe rendezett és tiszta, annak ellenére,
hogy szinte mindegyik haznak, portdnak mar hosszu évek 6ta idszerti lenne a
felujitasa. A gettés teriileteken azonban a mélyszegénységben él6k sok
esetben egyszobdas, dombokba vajt valyoghazakban élnek.

~Hogy szegénynek tartom-e magam? Hdt igen. A gydgyszeremet se
tudom kivdltani. A teté is mdr évek éta dzik be. De mondjuk,
legaldbb van tet6 a fejiink felett. O igen, odafent elég rossz a
helyzet, ahogy messzirél ldtom. Bdr még nem mertem oda
felmenni soha.” (id6s n6, Als6vadasz, 2014)
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Célzott arra az ,elgettésodott” falurészre, ahol a mélyszegénységben él6k
sokszor egy oduban akar hatan is élnek. Ilyen és efféle teriileti elkiiloniilések a
térség minden falujaban és varosaban megfigyelhetd.

~Segélyosztdskor alig mertink kimenni az utcdra. A gyerekeket
akkor ki sem engedem. Mert akkor mind lejénnek fentrél”
(kétgyermekes no, Alsovadasz, 2014)

A mélyszegénységben él6k nem csupan teriiletileg, de tarsadalmilag is
teljesen elkiiloniilnek a lakossag tobbi részétdl, akik elzark6zé magatartast
mutatnak feléjiik, és ez a kirekesztettség az iskoldkban is vilagosan kitiinik.
Sokan a mélyszegénységbdl szarmazo altalanos iskolai gyerekek miatt inkabb
egy tavolabbi iskolaba jaratjak a gyermekeiket.

Ez a tertileti és tarsadalmi elkiiloniilés generacidrél generacidra egyre erésebb
mértékben vezet a szegények er6sodd kirekesztettsége felé. A tarsadalmi
integraciéo valds kezdeti megoldasa lehetne a szegénység lekiizdésének,
azonban a val6sagban ennek a tényezének nehezen befolyasolhat6 akadalya
van, amely nem mds, mint az érintett emberek hozzaallasanak valtoztatasa.

II. 2. Tisztes és agressziv szegények

Tisztes szegények azok, akik elfogadhat6 lakaskoriilmények kozott, de
alacsony jovedelemi szinten élnek (Puszta Szilvia 2011). A tisztes szegények
igyekeznek kihasznalni a nekik nyujtott lehet6ségeket, miivelik kertjeiket,
igyekeznek tanittatni gyermekeiket, és ésszerlien prébaljdk beosztani
rendelkezésre 4ll6 jovedelmiiket.

A széls6ségesen kiszolgaltatott, végteleniil gyamoltalan helyzetben
lév6k gyakran feldltik masok és 6nmaguk ellen irdnyul6 agresszié szamos
formajat. (Varadi 2008) Ezekben a csaldadokban a gyerekek légnak az
iskolabdl, és amint lehet be is fejezik tanulmanyaikat. A lanyok fiatalon, mar
15 éves kortol gyermeket vallalnak. Az 6nkormanyzatok hetente osztjak nekik
a segélyt, ugyanis képtelenek beosztani a pénzt.

Altalaban ezen kategérian beliil talaljuk az agressziv szegényeket is,
akik megélhetési problémaikat lopassal, biinozéssel, erdszakkal és
fenyegetéssel igyekszenek enyhiteni.

,Nem kapunk mink fdt. Hdt most nem tudom mi lesz télen. Régen
hoztuk el mdshonnan a fdt. De mdr nem. Mert amint szertink, a
szomszéd régtén ellopja.” (6tgyermekes férfi, Alsovadasz, 2014)

Nyilatkozta egy ,gettés” teriileten él6 férfi. Hozzatette, hogy sokan
raszorulnak itt a lopasra, az egyébként ,j6” emberek is, mert nincs mas
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lehet6ségiik. A lopas els6sorban olyan termékek felé iranyul, amelyek az
alapveté emberi sziikségletek kielégitésére sziikségesek, mint az élelmiszer
vagy a fa.
Az agressziv szegénységet sokszor a szegénység okozta korilmények
kényszeritik ki. Egyesek nem latnak mas esélyt problémajuk lekiizdésében és

sz

,Hozzdnk mdr sokszor betirtek. Az a baj, hogy kézel lakunk
hozzdjuk. Tudja a telepi cigdnyokhoz. Sokukat letartoztattdk mdr
sokszor, és a lakhelyiiket csupdn maximum 200 méterrel
hagyhatjdk el, kiilénben megint beviszik Gket. Es mi sajnos ebbe a
kertiletbe pont beleesiink. Veszélyesek, az unokdmat ki sem merem
engedni egyediil az utcdra, pedig itt lakunk a féutcdn, és mdr & is
idésebb.” (unokajat neveld asszony, Alsévadasz, 2014)

Az agressziv szegények legtobb esetben a mélyszegények koziil keriilnek ki,
ezzel tovabb sulyosbitva a kirekesztettségiiket, hiszen igy a tarsadalom egyre
kevésébe hajlamosabb az el-illetve befogadasukra.

1II. A szegénység gazdasdgi vonatkozdsai

2013-ban a havi létminimum értéke egyfés haztartas esetén 87.500 Ft.
A legalacsonyabb létminimum értéket egy 3 feln6tt és 4 gyermek altal alkotott
haztartasban hataroztdk meg, ami pedig 55.631 Ft. (ksh.hu) Ez szemben all
azzal, hogy Magyarorszagon a netté minimalbér 66.000 Ft. A Koézponti
Statisztikai Hivatal nem kozol adatokat arrél, hogy Magyarorszagon mennyien
élnek a létminimum szintje alatt, de az el6bbi két adatot Osszevetve az
eredmények nem lehetnek biztatéak.

A dél-cserehati térségben a lakossdg nagy részének az 1 fére esd
jovedelme nem éri el a 1étminimum szintjét, s6t a minimalbért sem.
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1 fére es6 jovedelem alakulasa a Dél-Cserehaton
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1. dbra: 1 fore esé jévedelem alakuldsa a Dél-Cserehdton
Forrds: sajdt szerkesztés TAMOPS5.2.3. alapjdn

A bevallasok alapjan a csalddok kevesebb, mint 5%-a haladja meg a
80 000 Ft-os egy fére esd jovedelmét, a megkérdezettek kozel 70%-a 40 000
Ft alatti jovedelemrdl szamolt be Ezek a haztartasok nem jarulnak és nem is
tudnanak hozzajarulni az orszadg adoéssidganak csokkentéséhez. Eppen
ellenkezdleg! Ezek a haztartasok legtobb esetben csak és kizaro6lag allami
segitséggel és tAmogatassal tudjak magukat fenntartani.

A dél-cserehati térségben nem csupan az alacsony minimalbér miatt
magas a szegénység, hanem a magas munkanélkiiliség miatt is. A térségben
megkérdezettek 14,03%-a vallja magat teljesen munkanélkiilinek, vagyis akik
az elmult egy évben semmilyen olyan tevékenységet nem végeztek, amelybdl
jovedelmiik szarmazott volna.

Ilyen eredmények utan felmeril a kérdés, az itt él6 emberek mibdl
tartjak fent magukat? Honnan szarmazik az a kevés jovedelmiik?
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I11. 1. Alkalmazottak, vallalkozok

A vizsgalt térségben az aktiv koruak koézott kevesen vannak azok,
akiknek a jovedelmiik allandéan bejelentett munkabdl szarmazna.
A megkérdezettek csupan 31,66%-a vallotta, hogy rendszeres munkahelye
van. Azonban még ez is egy tulzott szam. Sokan ezen emberek koziil
operatorként, vagy 0Osszeszerel6ként dolgoznak a soron, a kozelebbi
multinaciondlis vallalatoknal. Bejelentve azonban nem ott, hanem a
munkakozvetit6knél vannak, aminek az a kdvetkezménye, hogy az emberek
egyik pillanatrél a masikra elveszithetik a munkajukat, ha a gyarban
termeléscsokkentésrél dontenek.

JA férjem is és én is felséfoku végzettséggel rendelkeziink, de itt
nem sok munkalehetdség van. Szerencsére a helyi vdllalkozdsunk
jol miikédik, ami szerintem nagyrészt annak kdészénhetd, hogy
viszonylag messze van a vdros, (és a konkurencia). A helyieknek
igy egyrészt kényelmesebb, mdsrészt sokan nem is engedhetik meg
maguknak a heti t6bbszori utazdst. Szerencsére nem szorulunk rd
semmire, és a ldnyunknak is szinte mindent meg tudunk adni.”
(egygyermekes kozépkoru né, Nagykinizs, 2014)

I11. 2. K6zmunka

»A Belligyminisztérium tajékoztatasa alapjan azt irtak, hogy a korabbi
héonapok 180 ezres atlaga helyett augusztusban mar 244 ezer, szeptemberben
pedig 221 ezer ember kozfoglalkoztatasa biztosithaté. Az augusztus-
decemberi id6szakban pedig atlagosan 193 ezer ember kozfoglalkoztatasa
valdsulhat meg, vagyis teljestl az a kormanyzati célkitiizés, hogy 2014-ben
atlagosan havi 200 ezer ember juthasson kozfoglalkoztatashoz.” (portfolio.hu
2014)

De vajon a névekvd szdmok mennyire érik el a térséget? Sajnos nem nagyon.
A megkérdezettek csupan 13,43%-anak szarmazott jovedelme az elmult egy
évben k6zmunkabol.

»Most jottem haza az oktatdsrol. Faradt vagyok, le akarok délni,
tudja... De hdt muszdj, kell a pénz. Csak igy tudok elmenni a
kézmunkdra. Igy is 6riilok, hogy mehetek oda, tudja, nem mindenki
tud menni. Nekem szerencsém volt, én idén most megyek
mdsodszor. A férjem is van most. Ma van az utolsé napja a
kézmunkdn! Ugyhogy lesz most egy kis pénziink. Bdr nem sok. Es
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ez is hamar elmegy, tudja.. Es nem tudjuk, mikor mehetiink
megint majd.” (kétgyermekes kézépkora né, Alsévadasz, 2014)

II1. 3. Informdlis munkaerépiac

Tobbletjovedelem reményében alkalmanként az  informalis
munkaer6piacon kotnek ki azok, akik a formalis munkaerdpiacon nem jarnak
szerencsével. Errél becsiilt adatok sincsenek, hiszen ez illegdlis, mind a
munkavallald, mind a munkaadé szempontjabol kockazatokat jelent. Azonban
a kevés munkalehet6ség mellett, valamint az iskoldzatlansdg magas aranya
miatt, sokszor a lakosoknak nincs mas valasztasuk, lehetdségiik.

LA fiam otthagyta az iskoldt. Nem lehet neki mondani semmit,
dolgozni akar. Egyszeriien nem érdekli az iskola. Most az
épitdiparban dolgozik. Ilyen segité. Hat ez nem ilyen hivatalos...
Mert hdt nincs papirja semmirél, igyhogy nem kap rendes
munkat.” (kozépkoru férfi, Alsévadasz, 2014)

IIl. 4. Transzferjévedelmek

sIranszfer el6tti jovedelmek kozé soroljuk a lakossag piaci
jovedelmeit. A munkabol szarmazo6 kereset tipusd jovedelmek mellett ide
tartoznak a vallalkozasbdl szarmazé jovedelmek és a tulajdonosi jovedelmek.
Transzfer utdni jovedelmek: ez a jovedelem minden személyhez és
haztartashoz kapcsol6dd jovedelmet tartalmaz, kivéve azokat a szocialis
juttatasokat, amelyek jovedelemnagysaghoz kotottek, vagyis amelyekhez a
szegénység okan lehet hozzajutni.” (Havasi 2006)

Vagyis Magyarorszagon alig taldlni olyan haztartast, ahol a haztartas
jovedelmének legaldbb egy Kkis része ne transzferjovedelem lenne.
A dél-cserehati térségben azonban transzferjovedelem a haztartas
jovedelmének nagy részét teszik ki.

A felmérések alapjan a haztartdsok jovedelmének 39%-a kiilonbozé
transzferjovedelmekbdl szarmazik. A térségben a transzferjovedelmek nagy
része GYES/GYED-bd], illetve a nyugdijbél szarmazik.

,Hdt én nem dolgozok. Még nem dolgoztam soha igazdbdl. GYES-
en vagyok. Most a Janikdval. Meg most jén az tjabb baba. Ugyhogy
ebbdl van pénziink, meg amit az uram néha hazahoz. Meg &
rokkant nyugdijas. A szeme miatt. Abbdl is van, mondjuk egy kevés
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pénz. Ugyhogy sajnos nem sok van.” (hatgyermekes fiatalasszony,
Als6vadasz, 2014)

V. Kitorési esélyek és jvokép

Osszegzésképpen, ha a realitds talajan kivanunk maradni, rajoviink,
hogy a szegénység csapdaibdl kitdorni nem lehetetlen, de nagyon nehéz.
A dél-cserehati térség lakossdganak nagy része a szegénység valamelyik
kategoriajaba besorolhat6, a kirekesztettség tobb iranybdl is sujtja dket.
A cél adott, és fontos mivolta miatt rengeteg palyazat és stratégia sziiletett
mar, és sziiletik folyamatosan a szegénység csokkentésére.

Az érintettek véleménye azonban megoszld, szkeptikus, o6vatos.
Sajnos nem sokan hiszik, hogy lenne esélyiik a jovében a kitorésre, a jobb lét
elérésére. A megkérdezettek 27%-a nem hisz abban, hogy a helyzetiik
javulhatna.

Ez redlis gondolatnak is tlinhet, azonban rendkiviil kdros hatasa is
lehet ennek a szkepticizmusnak. Ugyanis azok, akik az esélyét sem latjak
annak, hogy a helyzetiik javulhatna, nem is fognak tenni sokat a valtozasért,
sokszor beletérédnek a helyzetiikbe. Azokat, akik szerint a helyzetiik
valtozatlan marad majd a jovében, szintén fenyeget az el6bb leirt hozzaallas.
Igy az az eredmény, hogy a megkérdezettek csupan 36%-a véli tigy, hogy
helyzetiik javulhat, rendkiviil alacsony, és aggasztd. Hiszen ez azt jelenti, hogy
csupan 36%-uk hiszi és tesz érte, hogy kitérhessen a szocialis csapdabdl, a
szegénységbdl, a kirekesztettségbdl, amiben most élnek.
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Taralik Krisztina — Baranyi Aranka

A hevesi és batonyterenyei Kistérségek
telepiiléseinek helyzete a 21. szazadban az
onkormanyzati vezetok szemével

L. A leghdtrdnyosabb helyzetii kistérségek
Magyarorszdgon

A kedvezményezett térségek besorolasardl szo6lé6 311/2007. (X1.17.)
Kormanyrendelet ! gazdasagi és infrastrukturalis mutaték alapjan rangsorolta
az orszag 174 Kkistérségét. A legkedvezbtlenebb helyzetli 33 kistérséget (1.
abra) - ahol Osszességében a lakossag egytizede él - komplex programmal
segitend6ként jelolve meg.

1. dbra: A leghdtrdnyosabb helyzetii kistérségek Magyarorszdgon?

L http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A0700311.KOR

2 Forras: http://palyazat.gov.hu/lhh; http://www.ksh.hu/docs/teruletiatlasz/kistersegek.pdf
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Az egyes Kkistérségek kozotti fejlettségbeli kiillonbségek generaciorol
generaciéra o0rokl6dé tarsadalmi igazsagtalansdgokat sziilnek. Szamos
kistérségben ma még névekvé probléma a szegénység, a munkanélkiiliség, a
miik6dé vallalkozdsok és a mindségi kozszolgaltatisok hidnya, az
esélytelenség. E folyamatok kiilondsen érintik a roma lakossagot. Ennek
orvoslasdra 2007 végén a kormdany a fejlettségbeli hidnyossagokat jelzd
statisztikai adatok alapjan kijeldlte az orszag lakossaga egytizedének otthont
ado, 33 leghatranyosabb helyzetli (LHH) kistérséget. A leghatranyosabb
kistérségek koziil a komplex programmal is segithet6 33 térségbdl 8
helyezkedik el a Dél-Dunantilon, 12 Eszak-Magyarorszagon, 8 az
Eszak-Alfoldon és 5 a Dél-Alfoldon. Népességszamuk Eszak-Magyarorszagon a
legmagasabb, ezt koveti Eszak-Alfold, Dél-Dunantil majd a Dél-Alfold.3

I1. Kutatdasunk bemutatadsa

TAMOP 4.1.1. C-12/1/KONV KEZEK - Eszak-Magyarorszag
felsGoktatasi intézményeinek egyilittmiikodése ciml projekten belil a
Hatranyos helyzetii térségek problémainak és értékeinek felmérése alprojekt
keretében az Eszak-Magyarorszagi régioban, a Gyongyosi kistérség kozvetlen
szomszédsagaban elhelyezked6  komplex  programmal segitendd
leghatranyosabb helyzetii kistérségek, a Hevesi és a Batonyterenyei kistérség
helyzetének felmérését illetve fejlesztési lehetGségeinek feltarasat tliztiik ki
célul. (1. abra, jobb oldal)

I1.1. N6grdd megye és a bdtonyterenyei kistérség

Négrdad megye az orszag északi részén fekszik, Pest, Heves és Borsod-Abatj-
Zemplén megyék, valamint a Szlovak Koztarsasag hatarolja. Teriilete 2544
km?, ez az orszag teriiletének 2,7%-a, amivel Nograd a masodik legkisebb
teriiletdi megye. A megye teriiletén négy hegység kapcsolddik egymasba, ezért
térszerkezetének, kiils6 és belsé kapcsolatrendszerének meghatarozéja
els6sorban a domborzat. Nyugaton a Borzsony, keleten a Matra,

3 http://www.terport.hu/webfm send/281
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északnyugaton az Ipoly, északkeleten a Karancs és a Medves hatarolja, a
megye kozepén pedig a Cserhat emelkedik. 4

Kozigazgatasilag Nograd megye 6 jarasra tagolddik. Telepiiléseinek
szama 131, ebbdl 6 varos (valamennyi jarasi és kistérségi székhely). A megyék
koziil a legkevesebb varossal Nograd rendelkezik, emellett jellegzetessége az
aprofalvas telepiilésszerkezet. A telepiilések 95%-aban a lakok lélekszama
kevesebb, mint 5000 6, 26%-ukban az 500-nal is. 5

Négrad - 200 755 f6s lakossagszamaval (2013. januar. 01.) - az orszag
legkevésbé népes megyéje. Népsiirlisége (78 f6/km?) is kisebb az orszagos
atlagnal. A lakoénépesség csokkenése az utols6 10 évben 4,5-szerese az
orszagos szintli népességfogyasnak.

A Bdtonyterenyei kistérséq az Eszak-magyarorszagi régiéban, Nograd megye
keleti részén fekszik. A Cserhat és a Matra talalkozasanal talalhatd, a Kelet-
Cserhat Tajvédelmi korzet nagy része és a Matrai Tajvédelmi korzet jelentés
része is benyulik a térségbe. A két - egymastol jol elkiilonithetd - egységet a
21. sz. féut valasztja el egymastol. A telepiilések nagy része kozépkori eredeti,
bizonyitjak ezt a kozépkori templomok, szamos legenda és a kultira mély
gyokerei is.6

A kistérség 14 telepiilést foglal magaba, melybdl minddssze egy rendelkezik
varosi jogallassal, a tobbi telepiilése kozség, melyek esetenként kozos
onkormanyzattal rendelkeznek. A térség tengelye a 21. sz. féut, amely f6
kozlekedési vonal, és kapocs a megyekozponttal.

A kistérség teriilete 278 km?2, minden 10000 lakosara 4,8 telepiilés jut, ami egy
atlagos megyei érték. A 4 darab, 1000 f6nél nagyobb népességszamu kozség a
kistérség keleti felében, a Matra labanal, az 500 f6nél kisebb lélekszamu
teleptilések a kistérség nyugati felében, a Cserhat hegységben a Kis- Zagyva
volgyében helyezkednek el. Batonyterenye varosa gazdasagi és kozlekedési
szempontbdl egyarant természetes kozpontjat képezi a Zagyva-volgyi
teleptiléshal6zatnak. 7

Az utébbi 10 évben a mezdgazdasagi teriiletek nagysaga kismértékben, de
folyamatosan csokkent. Legnagyobb mértékben a sz6lémiivelési ag teriilete
valtozott, a csokkenés mértéke megkdzelitette az 50%-ot. Szintén csdkkentek

gi- tukor batonvterenve

"http://www.batonyterenye.hu/btpictures/cikkekhez/dok/tipus 3/cikk 9146/doc20140508101
852.pdf
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a szantoteriiletek is, mig a konyhakerti miivelés mértéke stagnalt és a
gylimolcsosok szama (és az erdégazdalkodasi teriilet) novekedett.8

A Batonyterenyei  Kkistérségben jelenleg 06ndlld6 6nkormdanyzattal
Matraverebély és Batonyterenye bir. A kozos fenntartdsi onkormdanyzatok
hivatali székhelyei Matramindszenten, Lucfalvain és Matraterenyén
talalhatoak, igy a kistérségen belill ezek a telepiilések mikro-kézpontként
funkcionalnak.

I1.2. Heves megye és a Hevesi kistérség

Heves-megye az Eszak-magyarorszagi régié része, észak-nyugatrél

Négrad megye, észak-keletr6l Borsod-Abauj-Zemplén megye, délrél Jasz-
Nagykun-Szolnok megye, nyugatrdél Pest megye hatarolja. A megyében 121
telepiilés van, ezek koziil 1 megyei jogu varos, 8 varos, 4 nagykozség és 108
kozség.
A megye f6bb adatai: Teriilete:3637,25 km? Lakénépesség: 307 985 f6 (2010)
Megyeszékhely: Eger (54 846 f6, 2010) Kistérségek: Bélapatfalvai, Egri,
Filizesabonyi, Gyongydsi, Hatvani, Hevesi, Pétervasarai Telepiilések szama:
121db

Kiilonds sajatossaga a térségnek, hogy a megyét atszel kelet-nyugat
iranyi kozépsé savjaban silirlisodik minden nagy intenzitisu taj- és
tertlethaszndlati tevékenység: a vasutra, az utakra és az M3-as autdpalyara
szervez6dnek a jelent8sebb, nagy teriiletigény(i 0j beruhazasok, erre a
kozlekedési tengelyre fiiz6dnek a megye nagyobb varosai, itt koncentral6dik a
megye lakonépességének kozel haromnegyed része. A megye és a kornyezd
térségek megkozelithet6sége autépalyaval (M3), illetve az ezzel parhuzamos
els6rendi féuttal biztositott. Az autdpalyaval kozel parhuzamosan szeli ketté
Heves megyét az orszagos vasuti févonal is. Ezek a kelet-nyugati irdnyu
kozlekedési f6 halézatok egyértelmiien kijelolik a megye fejlédési tengelyét. A
kiillonbozo6 termelési tajak talalkozasi vonalandl, az elényos forgalmi helyzetet
elfoglalé un. vasari vonalon alakult ki harom legnagyobb térténelmi varosa:
Eger, Gyongyods és Hatvan, melyet tovabbi kisvarosok sora egészitett ki az alig
egy évtizede formalodé telepiiléspolitika eredményeként. (Pétervasara, Heves,
Flizesabony, Bélapatfalva, Kiskore, Lérinci).?

9 http://www.terport.hu/megyek/magyarorszag-megyei/heves-megye
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A Hevesi kistérség 17 telepiilést foglal magaba, amib6l Heves varosa a
kistérség (illetve 2013. januar 1.-ét6]l Hevesi jaras) kozpontja. Rajta kiviil még
Kiskore rendelkezik varosi ranggal, a kistérség tobbi telepiilése kozség,
melyek tobb esetben k6zds 6nkormanyzattal rendelkeznek.10

A térséget kis és kozepes nagysagu falvak (500-3000 f6) jellemzik, amelyeket
a 3. sz. féatvonal, a 31-es és a 32. sz. féutvonalak kozelsége mellett rossz
mindségli masodrendii utak kotnek Ossze. A kistérség telepiilései Heves
megye déli részén - a Kézép- Tisza-vidékén és az Eszak- alfoldi hordalékkip-
siksagon - kozéptajon helyezkednek el.1?

A Kkistérségen belil minddssze 3 telepiilésnek (abbdl a két varosi
jogallasu és Erdoételek kozség) van 6nallé 6nkormanyzata, az 6sszes tobbi mas
telepiiléssel /telepiilésekkel kozos onkormdnyzati hivatalt tart fenn. Atany,
Pély, Tarnaméra, Tarnaors, Tarnazsadany és Tiszandna ezek alapjan a kis
telepiilések kozott is irdnyit6 szerepet kapott.

I1.3. Interjt a polgdrmesterekkel

Ahogyan kutatasunk célkitlizéseinél emlitettiik, célunk, hogy
feltérképezzilk a Hevesi és a Batonyterenyei Kkistérség telepiiléseinek
fejlesztési lehetGségeit. Ehhez a szekunder vizsgalatok mellett mindenképpen
szerettiik volna els6 kézbdl is informacidkat kapni. Ezért fordultunk azokhoz,
akik a telepiilések problémaival nap, mint nap szembesiilnek, aki legrész-
letesebben ismerhetik azok f6bb okait, leginkdbb tisztdban vannak a még ki
nem aknazott lehetdségekkel, és rendelkeznek azzal az atfogd informaécids
bazissal, melyek megoldashoz sziikségesek. E gondolat mentén kerestiik meg
a két kistérség telepiiléseinek vezetdit.

2014 janiusdban felvettiik a kapcsolatot a két kistérséghez tartozo
Osszes teleptilés polgarmestereivel, és a nyar folyaman kerestiik fel azokat a
teleptilésvezet6ket, akik hajlandénak mutatkoztak, hogy megosszak
tapasztalataikat veliink. Az interjik sordn standardizalt kérdéiveket
alkalmaztunk, de a legtdobb kérdésre adhaté valaszok kozott az ,egyéb...”
valaszkategdria is helyet kapott, igy a valaszadoknak lehet6sége nyilt a sajat
véleményalkotasra is.

A valaszad6 telepiilések kistérségenként: Hevesi Kkistérségbdl -
Tarnazsadany, Tarnabod, Tarnaméra, Pély, Zarank, Tenk, Kiskore és Boconad;

10 http: //www.ksh.hu/Helysegnevtar
11 http: //www.delheves.hu/oldalak /kozkincs /kozkincs.html
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a Batonyterenyei kistérségbdl - Lucfalva, Matraterenye, Matraverebély, Szuha
és Sdmsonhaza.

A telepiiléseken é16k munkaerd-piaci helyzetét vizsgalva arra az eredményre
jutattunk, hogy a koézfoglalkoztatottak aranya atlagosan 5-7 % koriil mozog a
vizsgalt teleptiléseken, az Onkormdnyzatok altal foglalkoztatottak ardnya
atlagosan 45-48 %, mig a vallalkozasok altal foglalkoztatottak ardnya
atlagosan 34, illetve 13 % a Hevesi és a Batonyterenyei kistérség telepiilésein
sorrendben.

1II. A tdrgykéri kérdések vizsgdlata

1. kérdésiinkben az altalunk megfogalmazott fejlesztési szempontok
értékelésére kértilk meg az dnkormanyzati vezetSket. A fejlesztési teriiletek
fontossadganak és aktudlis helyzetének az egyideji értékelése ravilagithat,
hogy a telepiilésvezet6k mit tartanak a legsiirgetébb beavatkozast igényl6
fejlesztési teriiletnek. Azok a teriiletek, amelyeket a teleptilésvezetdk
fontosnak itélnek meg, a telepiilés viszont gyengén teljesit az adott
szempontbdl, lesznek azok a teriiletek, ahova elsGsorban érdemes
csoportositani a fejlesztési forrasokat.

A 2. dbra azt mutatja, hogy az altalunk felsorakoztatott 5 fejlesztési tertlet
kozil négyet (gazdasagfejlesztés, egészségfejlesztés, vidékfejlesztés és
kozosségfejlesztés) a valaszt add telepiilésvezet6k meglehetésen fontosnak
értékeltek (4 feletti atlaggal). Az egyetlen szempont, ami mindkét kistérség
telepiilésvezet6i szerint kozepes fontossagu, a K+F. Bar a K+F valos
helyzetével a telepiilésvezet6k nem voltak megelégedve, mivel fontossagat
kisebb sulydnak tartottdk megkérdezettjeink, fejlesztési forrasaikat
val6szintileg nem erre a teriiletre fogjak els6sorban helyezni.
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2. dbra: A fejlesztési szempontok fontossdgdnak értékelése,
és ezek helyzetével valé elégedettség

Forrds: sajdt kutatds

A legfontosabb és egyben a leginkabb elégedetlenségre okot adé
terlilet a gazdasagfejlesztés és gazdasagi novekedés teriilete, ezt koveti a
vidékfejlesztés. De, mig a vidékfejlesztés teriiletén hasonl6 atlagok sziilettek a
két kistérség telepiilésein, addig a gazdasagfejlesztés megitélésében nem ilyen
nagy az Osszhang. A Hevesi telepiilésvezet6k ezt a szempontot mind
kiemelkedéen fontosnak itélték (hiszen az atlag 5,0 lett), mig az aktudlis
helyzettel meglehetésen elégedettlenek (2,0) voltak. A Batonyterenyei
telepiilésvezetok esetén nem volt ilyen nagy a kiilonbség a fontossag és a
helyzetértékelés megitélésében (4,4 - 2,6).

Az egészségfejlesztés terén sem volt teljesen azonos a két kistérség
telepiilésvezetdinek véleménye. A batonyterenyei telepiilések esetén lett
nagyon nagy a tavolsag a fontossag és a valos helyzet megitélésének atlaga
kozott, mig a Hevesi telepiilésvezet6k alacsonyabbra értékelték az
egészségfejlesztés fontossagat (bar az atlag itt is 4 feletti), az aktudlis
helyzetet viszont dtlagosnak értékelték ebben a tekintetbe.
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Hasonl6 szituaciét mutat a koézosségfejlesztés teriilete, de itt a
batonyterenyei telepiilések aktudlis helyzete kedvez&bb megitélésii, és a
fontossagi atlagok majdnem megegyeznek a két kistérség esetén.

Kovetkez6 kérdéseinkben (2-6. kérdések) az elsé kérdésben szerepld
fejlesztési teriileteket szerettiik volna egyenként is megvizsgalni. Minden
tertileten felsoroltunk néhany lehetséges részteriiletet, és arra kértiik a
telepiilésvezetdket, hogy jeloljék, hogy az adott teriiletere fordithaté (100%)
anyagi forrast milyen ardnyban osztandk el a felsorolt résztertletek kozott. A
felsorolt részteriiletk melett minden kérdésnél szerepelt az ,egyéb:...”
valaszlehetGség is, hogy a telepiilésvezeték a fel nem sortolt, de altaluk
fontosnak itélt részteriileteket is megemlithessék.

A 3. dbra a GAZDASAGFEJLESZTES-re fordithaté forras felosztasi aranyat
mutatja a két vizsgalt kistérség telepiilésvezetdi szerint.
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100%

90% |

W Kisvallalkozasok tdmogatasa
80%
70% | ) 3 .
W Ipari parkok |étrehozasa
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50% m Termékfejlesztés

40%
B Fejlédési potencialt hordozd

agazatok felismerése,
tadmogatasa

30% |
20%

10%

0%

Hevesi kistérség atlagaBatonyterenyei kistérség atlaga

3. dbra: A gazdasdgfejlesztésre fordithato ésszeg felosztdsa

Forrds: sajdt kutatds

Mindkét  kistérség  onkormdanyzati  vezetéi  els6sorban a
kisvallalkozasokat tdmogatnak (a forrasok 39-46 %-aval). Masodik helyen a
fejlédési potencialt hordozé 4agazatok tamogatasa all (30-24 %-kal).
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JelentGsebb eltérés az ipari parkok létrehozasara forditand6 forrasokban
mutatkozott a két kistérség kozott, mert a hevesi telepiilések vezetdi ide joval
nagyobb tékét csoportositananak (21%), mint a batonyterenyei telepiilések
vezet6i (8%).

A TURIZMUSFEJLESZTES részteriiletei koziil mindkét Kkistérség
telepiilésvezet6i a helyi turisztikai latvanyossagok fejlesztésére forditana a
legtobb pénzt, bar a batonyterenyei kistérség valaszadéi (42%) majd 10 %-kal
nagyobb ardnyu tékét fektetnének erre a résztertiletre, mint a hevesi kistérség
vezet6i (33 %).
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4. dbra: A turizmusfejlesztésre fordithatd dsszeg felosztdsa

Forrds: sajdt kutatds

Masodik és harmadik helyen hasonlé (20% Kkorili) arannyal az
id6sebb célcsoport vonzasa és a belf6ldi turizmus erdsitése all. Mig a hevesi
kistérségben az egészségturizmust is hasonléan fontosnak itélték, a
Batonyterenyei kistérségben a forrasok minddssze 12%-at forditandk erre a

teriletre.
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A VIDEKFEJLESZTESRE fordithaté dsszeg tekintetében meglehetésen
eltér a Hevesi és a Batonyterenyei telepiilésvezet6k véleménye. Egyetlen
részteriilet a ,Vidéki életforma presztizsének visszaallitisa” az, amelyre
mindkét kistérség telepiilésvezetdi a forrasok kb. egyotodét forditanak.

100% Egyéb vidékfejlesztési terllet

90%

m Vidéki életforma
presztizsének visszaallitasa

80%
70%

60% m Gasztroturizmus

50%

40% = Helyi
termékek/szolgaltatasok
megismertetése

W Kertészeti 6kogazdalkodas

erGsitése

30%

20%

10%

0% -
Hevesi kistérség Batonyterenyei
atlaga kistérség atlaga

5. dbra: A vidékfejlesztésre fordithatd dsszeg felosztdsa

Forrds: sajdt kutatds

A hevesi telepiilésvezet6k a forrasok tobb mint harmadat (36%) a
mez6gazdasagi termelés tdmogatasara forditandk, mig a batonyterenyei
vezet6k mindossze 14 %-kal tdmogatnak ezt a részteriiletet. A kertészeti
o0kogazdalkodas sulyat is jelent6sebbnek latjdk a hevesi kistérség vezetdi
(18%, szemben a batonyterenyei vezet6k 10%-ava). A batonyterenyei
telepiilésvezet6k szerint a helyi termékek/szolgaltatidsok megismertetésére
kellene jelent6sebb forrasokat csoportositani (24%). A két Kkistérségben
hasonld, és nem tul nagy szerepet kapott a gasztroturizmus (10-12%) és a
természeti er6forrasok védelme (11-14%)

A K+F-re fordithaté 6sszeg felhasznalasdban (6. abra) nagyobb az
egyetértés a két kistérség vezet6i kozott. A forrasok nagy részét (70-73%-kat)
mindkét kistérség vezetdi a munkahelyteremtd fejlesztésekre forditandk, 11-
14 %-kal tamogatndk a vallalkozdsok kutatdsait, fejlesztéseit, az innovacioé
Osztonzésére pedig 8-14 %-ot forditananak a fejlesztési forrasokbol. Az egyéb
K+F teriiletre itt konkrét javaslat nem érkezett.
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6. dbra A K+F-re fordithato dsszeg felosztdsa

Forrds: sajdt kutatds

A KOZOSSEGFEJLESZTESRE mindkét kistérségben elsésorban a tartés
munkanélkiiliek foglalkoztatasara koltenének legtobbet, de mig a hevesi
telepiilésvezetdk a forrasok 74 %-at csoportositandk ide, a batonyterenyei
telepiilésvezetok a forrasok kevesebb, mint 60%-at adndk erre a célra. A
romak felzarkéztatasara hasonlé aranyban koltenének mindkét kistérségben
(16-18%). Az egyéb kozosségfejlesztési részteriiletre viszont, mig a hevesi
telepiilésvezet6k minddssze a forrdsok 8%-kat szadnndk, addig a
batonyterenyei telepiilések vezet6i a forrasok majdnem harmadat (30%-ot)
forditanak. A telepiilésvezet6k altal itt emlitett fejlesztési teriiletek: Az
alacsonyan képzetteknek munkahely biztositasa; ,Vidéken hasznos szakmai
képzések inditasa (OK])”; ,Nemzeti kozosség, falukozosség fejlesztése”; ,Helyi
kozosségek kozvetlen (nem palyazati) tamogatdsa” voltak.

121



KISTERSEGEK NAGYITO ALATT - Heves

100%
90% |
so% I W Egyéb kozosségfejlesztési
terilet
70% )
60% M Tartdés munkanélkuliek
S0% - foglalkoztatdsanak
6 . ‘o
L~ segitése
40% | B Romak felzarkédztatasa
30% |7
20% [
10%
0%
Hevesi kistérség Batonyterenyei
atlaga kistérség atlaga

7. dbra: A kézdsségfejlesztésre fordithato dsszeg felosztdsa

Forrds: sajdt kutatds

7. kérdésiinkben azt szerettiik volna feltarni, hogy hogyan értékelik a
telepiilésvezet6k a Kistérségi Teriiletfejlesztési Programot. Eredményei
szerint minddssze egy telepiilésvezetd nem hallott a programrol, harman
tudnak roéla, hogy létezik, de nem ismerik, egy valaszadé véleménye szerint
nem foglalkoznak benne az 4altala vezetett telepiiléssel. 7 f6 valaszolta azt,
hogy ismeri ennek tartalmat. A 8. dbra az 6 értékitéletiiket tiikrozi.
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8. dbra: A kistérségi terliiletfejlesztési program megitélése

Forrds: sajdt kutatds

Minden értékelési szempont kozepes, vagy inkdbb az alatti értéket
kapott. A legnegativabban értékelt szempont a telepiilés szamara tartalmazott
elényok voltak. A Batonyterenyei telepiilésvezet6k véleménye minddssze 2,
vagyis egyértelmlien nem tul elényds a megitélés, mig a hevesi kistérség
telepiilésvezetdi 2,75-re, azaz a semlegeshez joval kozelebbi értékiinek itélték
ezt a szempontot.

8. kérdésiink a lehetséges kitorési pontok feltarasat célozta. A 9 abra
alapjan lathat6, hogy a Hevesi kistérségben a mezbégazdasagi alapanyag
termelésben latnak legtobben lehetdséget. Ez az eredmény 6sszhangban van a
4. kérdésre kapott eredményekkel, ahol a vidékfejlesztésre szant Osszeg
jelent6s részét a mezbégazdasag fejlesztésére forditandak a hevesi kistérség
telepiilésvezetdi. Az emlitések gyakorisaga szerint az oktatds modernizalasa, a
szocidlis ellatérendszer fejlesztése, valamint a hatranyos helyzet(i tarsadalmi
csoportok munkahoz jutdsanak el6segitése lendithetne igazan a telepiilések
helyzetén. A Batonyterenyei Kkistérségben a vidéki letelepedést segitd
tdmogatasok, a mezbgazdasagi alapanyag termelés és a szocidlis ellatéd
rendszer fejlesztése volt a legtobbet emlitett kitdrési pont.
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9. dbra: Lehetséges kitérési pontok a telepiiléseken

Forrds: sajdt kutatds

9. kérdésiink a hatranyos helyzet okait igyekezett feltarni.
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10. dbra: A hdtrdnyos helyzet kialakuldsdban ...
Forrds: sajdt kutatds
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Mindkét kistérség telepiilésvezetd6i els6sorban a
munkahelyteremtésbdl hidnyzé forrasokat okoljdk a hatranyos helyzet
kialakulasaért, masodik helyen az alacsony vallalkoz6i potencial szerepel. Az
eloregedd tarsadalom a Batonyterenyei Kkistérségben jelenti a legsulyosabb
problémat, mig ezt a hevesi kistérségben inkabb az atlagoshoz kozeli salyu
problémaként értékelték. Az atlagosnal alacsonyabb sulyuként értékelték a
telepiilésvezet6k a magas kozponti elvonasokat, a nehéz megkdozelithet6séget,
a jelentds cigdny kisebbséget, és a valaszaddk szerint legkevésbé a magas
biin6zés okolhaté a hatranyos helyzetért.

10. kérdésiinkben az elmult 10 évben tortént fejlesztésekre voltunk
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11. dbra: Az elmult 10 év fejlesztései a telepiiléseken

Forrds: sajdt kutatds

A 11. 4bra szerint gyakorisagi sorrendben, az orvosi rendeld
feltjitasara, a telepiilés kozpontjanak, kozosségi éplileteinek feltjitasara, a
kozbiztonsag fejlesztésére és a kozat fejlesztésére Kkeriilt sor. A
Batonyterenyei telepiiléseken pedig a csatorna és szennyviz beruhdzasokat
emlitették tobb telepiilésen is. Az altalunk felsorolt kategéridkboél egyetlen
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valaszadé sem jeldlte, hogy a telepiilésen megjelentek volna 0j vallalkozasok,
vagy a fiatalokat lakéhdz programmal prébaltdk volna a telepiilésre
csalogatni, vagy Uj épitési telkeket alakitottak volna ki a telepiilésen.

Egyéb valaszlehet6ségnél megnevezett fejlesztések: csapadékviz
elvezetése, iskola, oOvoda feltjitds (tet6feldjitdsa, nyildszard csere),
jatszotérépités, ivovizhalozat fejlesztése, konyvtar butorzat csere voltak.

A 11. kérdéssel a telepiilések palyazatokon torténd aktivitasat igyekeztiink
feltarni. A valaszok alapjan minden telepiilés talalt olyan palyazatot, melyen
indulhatott, de csak 7 telepiilésvezetd szamolt be ezen palyazatok sikerérol.

A 12. kérdés a kozeljové megitélésével foglalkozott. A 13 valaszad6 koziil
csupan egyetlen telepiilésvezetd latja ugy, hogy 6ner6bdl is elboldogulnak a
jovében, a tobbiek joval negativabb jovéképet jovenddlnek.

13. kérdésiink a telepiilés életszinvonaldnak tendencidjat igyekezett feltarni.
Ebben a tekintetben minddssze 3 telepiilésvezetd szerint tapasztalhaté enyhe
pozitiv valtozas, 2 teleplilésvezetd valtozatlannak, 8 pedig fokozatosan
csokkendnek értékelte az életszinvonal alakulasat.

13. és 14. kérdésiinkkel a telepiilések erdsségeit és gyengeségeit vizsgaltuk.
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KISTERSEGEK NAGYITO ALATT: Heves

OFRL N WA~ UIO N

12. dbra: Erdsségek a teleplilésen

Batonyterenyei kistérség B Hevesi kistérség

13. dbra: Gyengeségek a telepiiléseken

Forrds: sajdt kutatds
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Erdsségek tekintetében a  Batonyterenyei telepiiléseken a
miiemlékeket és turisztikai latvdnyossagokat, valamint a hagyomanyd&rzést
emlitettek leggyakrabban, mig a hevesi kistérségben a rendezett kdrnyezet és
a jol felszerelt 6voda és iskola emlitése volt kiemelkedd. Az egyéb
valaszlehet6ségnél megnevezett erdsségek: termalkincs; a nemzeti kultira
tovabborokitése

Gyengeségek tekintetében mindkét Kistérségben a legtobbszor
emlitett tényez6 az eléregedd tarsadalom és a kevés vallalkozas szerepelt,
emellett a hevesi kistérségben a kozutak rossz allapota is sokak altal emlitett
negativum.

IV. Osszegezve az interjuk tapasztalatait

A Kistérségi Teriiletfejlesztési program telepiilésvezet6i megitélése
meglehetésen negativ képet mutat. Kitorési pontok tekintetében a
mezdgazdasagi alapanyag termelés, a vidéki letelepedést segité tdAmogatasok,
és a szocidlis ellatd rendszer fejlesztése emlitették leggyakrabban a
telepiilésvezet6k. A hatranyos helyzet kialakuldsdért els6sorban a
munkahelyteremtésb6l hidnyz6 forrasokat okoljak a telepiilésvezetdk,
masodik helyen az alacsony vallalkozoi potencial szerepel. Az elmult 10 évben
mindkét kistérség telepiilésein torténtek fejlesztések. Szinte minden telepiilés
prébalt palyazatok segitségével forrashoz jutni, de a 13 telepiilésbdl csak
hétben szamolt be ezen palyazatok sikerérél. Csupan egyetlen dnkormanyzati
vezet latja ugy, hogy onerdbdl is elboldogulhatnak a jovében, a tobbieknek
joval negativabb a jovoképiik.

Irodalom

Batonyterenye Integralt Varosfejlesztési Stratégia, 2013
.http://www.batonyterenye.hu/btpictures/cikkekhez/dok/tipus 3/cikk 9146/d
0c20140508101852.pdf

Feladat-ellatasi, intézményhaldzat-miikodtetési és koznevelés-fejlesztési terv Nograd
megye 2013-2018

http://dload.oktatas.educatio.hu/megyei fejlesztesi tervek/Nograd Megyei Fejle
sztesi Terv 2013.pdf
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KISTERSEGI TUKOR Batonyterenyei kistérség, 2009. (TAMOP 5.2.1/07/1-2008-0001)
http://www.gyerekesely.hu/index.php?option=com phocadownload&view=file&
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http://www.ksh.hu/docs/teruletiatlasz/kistersegek.pdf

Kozponti Statisztikai Hivatal, Helységnévtar http://www.ksh.hu/Helysegnevtar

Széchenyi 2020 Leghatranyosabb helyzeti kistérségek felzarkéztatasi programja
http://palyazat.gov.hu/lhh

Tajékoztatd a teriiletfejlesztés kedvezményezett térségei besorolasanal alkalmazott
mutatokrél és a szamitas mddszerérdl a 67/2007. (VI. 28.) OGY hatarozat és a
2007. évi CVIL torvénnyel mddositott 2004. évi CVIL torvény alapjan Budapest,
2007. december http://www.terporthu/webfm send/281

Térport - Orszagos Teriiletfejlesztési és teriiletrendezési Informaciés Rendszer; Heves
megyehttp://www.terporthu/megyek/magyarorszag-megyei/heves-megye
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Baranyi Aranka- Taralik Krisztina- Novak Tamas-
Koncz Gabor

A hevesi és batonyterenyei egyéni és tarsas
vallalkozasok helyzete és szerepe a helyi
gazdasagfejlesztésben

A helyi gazdasagfejlesztés a legtobb esetben tradicionalis
megoldasokban gondolkodik, amelyeket azonban modern tarsadalmi-
gazdasagi kornyezetben kell megvalésitani. A helyi gazdasagfejlesztés szamos
eszkozére taldlunk példat hazai és nemzetkozi viszonylatban, azonban ezek
gyakran csak pontszerlien fordulnak el6, mig egyes megoldasok kifejezetten
divatossa valtak. Minden telepiilés rendelkezik helyi adottsdgokkal, amelyek
vagy tamogatjak, vagy épp akadalyozzak a helyi gazdasag fejlédését. A helyi
feltételek hatarozzak meg a térség el6nyeit arra vonatkozéan, hogy mennyire
képesek magukhoz vonzani és fenntartani 4j vallalkozasok, intézmények
befektetéseit. Mezei (2006) szerint a helyi gazdasagfejlesztés egy tudatos
ko6zosségi beavatkozast jelent a helyi gazdasagi folyamatokba, amely kiils6 és
belsé er6forrasokat egyarant hasznosithat. Célja egy térség gazdasagi
kapacitasanak Kkiépitése, szem el6tt tartva a térség gazdasagi jovGjét, a
lakossag megfelel6 életszinvonaldnak biztositasat.

A Vilagbank megfogalmazasa szerint a helyi gazdasagfejlesztés egy
folyamat, amely a koz-, a vallalkozéi és a civil szféra kozos torekvésére iranyul
a gazdasagi novekedés és a foglalkoztatds kedvezdébb feltételeinek
megteremtése érdekében Swinbrun (et al. 2006.) Wong (1996) véleménye
szerint, azok a szerzok, akik megkisérelték a helyi gazdasagfejlesztés
definicidjanak megalkotasat, egy dologban azonosan gondolkodtak: a helyi
gazdasagi fejlédés nem mas, mint valtozasi és novekedési folyamat. Azonban
ahhoz, hogy egy kozdsség novelni tudja életszinvonalat, képes legyen uj
gazdasagi lehet6ségeket teremteni, hatékonyan fel kell lépnie a valtozé,
versenyszellemii kihivadsokkal szemben Gwen (et al. 2004).

A helyi gazdasagfejlesztés szerepldinek csoportositdsa esetében kiilonb6z6
szerz6k eltéré véleménnyel vannak. Azonban legelterjedtebb a helyi
gazdasagfejlesztés teriiletének elkiilonitése, melynek értelmében a négy
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legfontosabb szerepldi kor, Lengyel (2010) szerint, a helyi kormanyzati
szektor (a helyi kormanyzatok vezetése és intézményeinek képviseldi), az
tzleti szféra (vallalkozasok és szervezeteinek képvisel6i), a tudastranszfer
intézmények (kozép- és felsdoktatasi intézmények, szakképzés, atképzo
intézmények, technolégia-transzfer szervezetek képvisel6i), valamint a
fejlesztési ligynokségek (kormdanyzati vagy tuzleti jellegli ligynokségek
képvisel6i).

Az el6bbi felsorolds azonban nem teljes, hiszen a helyi lakossag
hangsulyos szerepet t6lt be a helyi gazdasagi folyamatokban, 6nalléan vagy
csoportokat alkotva. A ,négy labon” allé rendszert célszerii kiegésziteni a civil
szervezetek valamint a helyi kozosség tagjainak szerepével. Bajmoécy (2011.)

A helyi gazdasagfejlesztés alapvet? teriiletei a kovetkezdk Czene- Ritz (2010):

e helyi termékek,

e helyi,pénz” (cserekorok, pénzhelyettesit6 eszkozok),

e helyi alternativ energia, auton6m kiskdzosségi energiaellatas,
e mikro-, kis- és kozépvallalkozasok helyi fejlesztése,

e szocidlis gazdasag.

Kulcsfontossagi azon személyek megléte, akik élethivatasuknak
tekintik a lakdhelyiik és kornyezetiik életminéségének javitasat. Farkas-Kassai
(2013) vitaanyagaban ,helyi hdsoknek” nevezik 6ket, azonban fontos kérdés,
hogy az adott térség rendelkezik-e ilyen személyekkel, és helyben tudja-e
tartani O6ket. A helyi gazdasag fejlesztésnek meghatarozé szerepléi a
vallalkozasok. Vizsgalatunkban a hevesi és batonyterenyei egyéni és tarsas
vallalkozasok miikodési sajatossagait elemezziik ravilagitva a térség jellemzd
folyamataira.

. Anyag és modszer

Az egyéni és tarsas vallalkozasok elemzéséhez az Opten Kft. altal
rendelkezésre bocsatott 2012. évi adatokat elemeztiik, a rendelkezésre allo
adatokat hagyomdanyos statisztikai vizsgalati mdédszer alkalmazasaval
szemléltetjik. A KSH adatok alapjan ravilagitunk a Kkistérségek sajatos
tarsadalmi és foglakoztatasi helyzetére, a megoldas éget6en stlyos szerepére
és szilikségességére.
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Kutatdsi céljaink:

e Hevesi és batonyterenyei egyéni és tarsas vallalkozasok helyzetének
feltarasa.

e Foglalkoztatasi szerep vizsgalata.

e Vallalkozasok pénziigyi helyzetének vizsgalata.

e Helyzetkép és megoldasi lehet6ségek megfogalmazasa.

A Batonyterenyei térség népesség szamanak alakulasat tekintve a
vizsgalt évek alatt a folyamatos csokkenés jellemzi, csokkenés mdgott szamos
ok huzddik meg, tobbek kozott az elvandorlas, melyet a foglalkozatassal, helyi
vallalkozasok foglalkozatasi képességével lehet 6sszefliggésbe hozni. Az alabbi
abran lathatd hogy a térségben tobb a n6, mint a férfi. A kiilonbség a vizsgalt
id6szak alatt szinte valtozatlan, ugyanakkor a foglalkoztatdsban meghatarozé
a korabbi banyaszat megsziinése az erre épiil6 ipar atalakulasa.
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1. dbra: Bdtonyterenyei kistérség lakénépességének nemek szerinti
alakuldsa 2001-2012 (f6)

Forrds: www.ksh.hu

A nyilvantartott allaskeres6k tekintetében a vizsgalt idészakban
Batonyterenye kivételével né6tt a fizikai és szellemi foglalkozasu
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munkavallalék allaskeresése 2001 és 2012 évek viszonylataban.
A legmagasabb allaskeres6i szam a kistérség kozpontjat jellemzi, mely
természetesen visszavezethetd arra, hogy ez a térség legnagyobb lélekszamu
telepiilése is egyben. Sajnalatos médon a magasabb iskolai végzettségiliek
esetén is nott az allaskeres6k szama, ez is magyarazza a lakossag szam
csokkenését az elvandorlas okan.

Vizsgaltuk, hogy mennyire jellemzd a palyakezd6k esetén a
foglalkoztatasi nehézség, kiemelt évek vonatkozasadban végeztiink
Osszehasonlitast, a legrosszabb helyzet a 2010-es évet érinti, ekkor volt a
legmagasabb a térségben a palyakezd6k munkanélkiilisége. A pénziigyi-
gazdasagi valsag hatdsa, jelentésen befolyasolja e folyamatok alakuldsat,
2012-es adatok némi javuldst mutatnak, kivételt képez ez aldl szintén
Batonyterenye, ahol sajnos romlottak a vizsgalt folyamatok, a legkedvez6bb
id6szak 2004-ben volt, amikor is hozzavet6legesen 40 palyakezddt
regisztraltak allaskeres6ként ez a szam 2012-re 140 f6 folé emelkedett a
telepiilésen. Matraterenye, Nagybarkany telepiilések esetén javulas
tapasztalhat6 a 2010-es évekhez képest 2012-ben, azonban még igy is a 2002-
ben nyilvantartott adatokat 50-60%-ban haladjdk meg a 2012-ben
nyilvantartott adatok.

A 2012-es adatok szerint a 18-59 éves Kkorosztdly viszonylatidban az
allaskeres6k aranya Batonyterenyén 4%, legmagasabb Nagybarkanyban
mintegy 18%. Legkedvezdbb a helyzet Nagykeresztiuron ahol ez 1%, valamint
Matraterenye esetén ahol 2% ez az érték.

Az allaskeresOk foglalkoztatasi kérdéseit tekintve az egyéni és tarsas
vallalkozasok kiemelt szerepet tolthetnek be a kozfoglalkozatds mellett.
Az onkormanyzatok altal biztositott foglalkozatasi lehet6ségek sok esetben
segitenek az  allaskeres6k  szamara munkatapasztalat, jovedelem
megszerzésében, ezaltal a versenyszféraban torténd integralodasuk
hatékonyabba valhat a jovében. Hosszltavon azonban a koézszféra szdmara
nem lehet elvaras, hogy folyamatosan biztositsa az alapfeladatai mellett a
magas szamu foglalkozatast, ezért a vallalkozdsok szerepére, azok
meger6sodésére feltétleniil sziikség van.

A hatranyos helyzetl térségekben a nagyvallalkozasok kevésbé telepiilnek
meg, vagy csak éppen annyira, amig a kotelezé palyazati fenntartasi idét
teljesiteni kell, ezért kiemelten fontos a helyi vallalkozasok tdmogatatasa,
helyzetiik megismerése, az alabbiakban erre vonatkozé elemzést készitettiink.
Célunk a helyzetfeltards, amelyet szakirodalmak alapjan tudunk, hogy a
magyar vallalkozasok szerkezete elaprézott, és a két kistérség viszonylataban
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beigazol6dik sajnos ez a tény. A KSH azonos id&szakdban nyilvantartott egyéni
vallalkozasai koziil kozel 470 ezer esetben ismeretlen a foglalkoztatottak
létszama, 1-9 f6t foglalkoztat a vallalkozasok 70,6%-az, ugyanez az arany a
batonyterenyei kistérségben 99,9%, hevesi kistérségben 100%. Az alabbi
abran bemutatjuk az egyéni vallalkozasok koziil milyen alacsony azoknak az
aranya, akik ténylegesen mikddnek is, Aarbevételt érnek el és a
foglakozatasban is szerepet toltenek be. Altalanosan elmondhaté, hogy az
orszagos adatok 50% vagy e folotti értéket mutatnak, addig a kistérségben ez
minddssze 30%, Kisbarkany esetében mutatkoznak a legkedvez6bb miikodési
aranyok az egyéni vallalkozasok vonatkozasaban.

60%

50%
50%

40%

30% 30% 31%

30%

20%

10%

0%

B mikoddk egyéni véllkozasok aranya

2. dbra: Miik6dd egyéni vdllalkozdsok ardnya a bdtonyterenyei
vdllalkozdsok vonatkozdsdban

Forrds: sajdt elemzés az Opten 2014-es adatbdzisdbdl
A Kkistérségben 15 telepiilésen talalhat6 egyéni vallalkozas, 6sszesen
2012-ben 1660 db vallalkozast regisztraltak, ennek mindoéssze 43%-a

miikodik, a tdbbi inaktiv. A helyzetet rontja, hogy a vallalkozasok 10,5%-a
nem nyilatkozott az arbevétel nagysagot illetéen, tehat azok a vallalkozasok
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melyek ténylegesen arbevételt regisztraltak az elmult években minddssze 553
db. azaz 33,3%.

Az 1660 vallalkozasbdl csupan Matraterenyén és SAmsonhazan regisztraltak
300 milliés arbevételi vallalkozast. Az arbevétel tekintetében nyilatkozé
vallalkozdsok 94,2%-a maximum 20 milli6 forintos arbevételt ért el, mely
maximum Onfenntartasra predesztinalja a vallalkozasokat, jelentds vagy akar
1-2 f6 tovabbi foglalkoztatasat mar nem teszi lehet6vé. A legtobb egyéni
vallalkozas természetesen a kistérség kozpontjaban Batonyterenyén talalhato,
az arbevételrdl nyilatkozok mintegy 57%-a. A kovetkezd dbran megtekinthet6
telepiilésenként a miikod6 egyéni vallalkozisok ardnya. A legkedvezdbb
helyzetben Kisbarkany van, ahol a véallalkozdsok fele miikédik, és ebbdl 10
vallalkozas esetén kevesebb az arbevétel, mint 20 millié forint, kicsit nagyobb
vallalkozas mindossze 3 talalhatd a telepiilésen. Doroghazan a vallalkozasok
tobb mint 40%-a miikodik. A kistérség kozpontjdban minddssze 23%-a
miikddik is az egyéni vallalkozasoknak, arbevételt 21% produkal minddssze.
A miikéd6é egyéni vallalkozdsok esetében rendelkeziink foglalkoztatasi
adatokkal is. A miikod6é vallalkozasok 99,6%-a részt vesz a Kistérség
munkaer$ foglalkozatasaban, azonban a vallalkozasok 84,7%-a minddssze
sajat magat foglalkoztatja, 2 f6 foglalkozatasat 70 vallalkozas esetén mutatja ki
az adatbazis, 3-4 f6 foglalkoztatasa a vallalkozasok 4,6%-ra jellemz6, 5-9 {6
kozott 5 vallalkozas foglalkoztat, ezekbdl is 3 a kistérség kozpontjaban
Batonyterenyén miikodik. Batonyterenyén és Nagykeresztiron talalhatd
olyan vallalkozas ahol a foglalkoztatott 1étszam 10-19 {6 kozotti. A kistréségen
beliil Sdmsonhazan van a legnagyobb vallalkozas mely, 20-49 f6 kozotti
létszamnak tud munkat biztositani.

Tehat a foglalkozatas rendkiviil elaproézott, és centralizalt: Batonyterenyén a
vallalkozasok kozel 60%-a taldlhaté mely szerepet vallal a foglalkozatasban,
mig 13 telepiilés egylitt osztozik a maradék foglalkoztatén.
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I1. Tarsas vdllalkozdsok vizsgdlata

A tarsas vallalkozasokat szamuk és Aarbevételiik, ado6zas el6tti

eredménytik, valamint alaptéke szerint vizsgaltuk a Batonyterenye Kistérség
telepiilésein.
A legtobb tarsas vallalkozas szintén a térség kozpontjaban taldlhaté, tobb mint
200 db vallalkozas, ez adja az oOsszes vallalkozds 2/3 részét. A tobbi
vallalkozas 13 telepiilésen taldlhat6. Kiemelkedd még Matraterenye, valamint
Matranovak, ahol 20 f6l6tti a tarsas vallalkozasok szadma. Export arbevétellel a
395 vallalkozas kozill mindossze 5 rendelkezik, kutatas-fejlesztés cimén
1 batonyterenyei vallalkozas tud beszamolni. A tdbbi cég nem tervez a
kozeljovoben ilyen targya fejlesztést, bovitést mely negativan hat a
foglalkoztatasi kilatasokra is.

A kovetkezbkben az értékesités nettd arbevétel elemzését végeztiik el.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egyaltalan a regisztralt vallalkozasok
ténylegesen folytatnak-e iizletszer(i tevékenységet, melynek eredményeképp
tudnak foglalkoztatni is.

ErtéKesités netté arbevétele 2012
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1. tdblazat
Forrds: sajdt elemzés az Opten 2014-es adatbdzisdbdl

A 395 tarsas vallalkozasb6l 62 vallalkozdsnak ismeretlen az
arbevétele, valamint 59 vallalkozds esetében 0 volt a bevétel, vagyis a
vallalkozasok 31% valésziniisithetSen nem tud a foglalkoztatasban szerepet
jatszani. Legtobb ilyen vallalkozas aranyaiban Doroghaza, Lucfalva,
Kisbarkany vonatkozasaban 50% feletti.

Lucfalvan miikodik elméletileg 5 vallalkozas, ebbdl azonban 1 olyan van, ami
tényleges arbevételt realizdl. Doroghazan is van 20 vallalkozas, melybdl
minddssze 10 esetben van tényleges arbevétel is. A kistréségben 300 milli6s
arbevételt elérd vallalkozasok szadma minddsszesen 11 darab. A vallalkozasok
koziil 189 esetben a bevétel maximum 20 milli6 forintot jelent, ez a
vallalkozasok 48%-t jelenti. 153 vallalkozas 0 vagy negativ eredményt ért el,
tehat adot nem fizet az eredménye utan, ez a vallalkozasok 39%-t jelenti.

Tehat nem csak az arbevétel kicsi, de a keletkezett jovedelem is. 51-300 milli6
kozotti eredménnyel minddssze 2 vallalkozds rendelkezik ezek is
Matramindszenten talalhaték, a kistréség kozpontjaban nincs ilyen
vallalkozas. Tobb mint 300 batonyterenyei vallalkozas arbevétele 0-20 millié
forint kozott mozog, az addzas el6tti eredmény azonban még rosszabb
helyzetet mutat, 80 vallalkozas esetén veszteség keletkezik, némileg tobb mint
90 cég esetén kevesebb az eredmény 20 milli6 forintnal.
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3. dbra: Tdrsas vdllalkozdsok adézds el6tti eredményének alakuldsa
2012-ben (db)

Forrds: sajdt elemzés az Opten 2014-es adatbdzisdbdl

Az éves bevételek alakulasa, valamint az eredmény meghatarozza a

vallalkozasok tékeerdsségét. A kovetkez6kben az alaptéke nagysagat
vizsgaljuk meg. Minél t6keer6sebb egy vallalkozas, annal inkabb tud reagalni
kils6 gazdasagi hatasokra.
388 vallalkozasnak ismert az alapt6kéje, 232 vallalkozdsnak félmillié forint
alatti a t6kéje, azaz a vallalkozasok kozel 60%-a. T6keerdségrdl egyaltalan
nem lehet beszélni. Max. 1 millié forintos tékével rendelkezik a vallalkozasok
koziil 16 db, 5 milliénal nagyobb tékével bir 11 vallalkozas, a legtékeerdsebb
cégek szama mindossze 13 vallalkozast foglal magaba, ami mindéssze 3,3%,
ezek a vallalkozdsok Matranovak, Matraterenye, Nagykeresztir és
10 vallalkozas Batonyterenyén talalhato.
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I11. Hevesi kistérség jellemzése

A Kkistérséget hasonlé koncepcié alapjan jellemezziik az altalanos
foglalkozatasi helyzet bemutatdsat kovet6en ratériink a térség egyéni és
tarsas vallalkozasainak vizsgalatara.
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4. dbra: Nyilvdntartott dlldskeres6k szdma a hevesi kistérségben (fd)

Forrds: www.ksh.hu

A folyamatok nagyban hasonlitanak a batonyterenyei kistérségre, bar
némileg kedvez6bbek az adatok a foglakoztatas terén, ennek alapvetéen az az
oka, hogy a térség meghatdrozé agazata a mezdgazdasag, melynek kivaléd
adottsagai is megtalalhaték, valamint a Tisza-t6 jelenléte, szerepének egyre
erdsodo felismerése javitja a kistérség foglalkoztatasi nehézségeit.
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A pozitiv folyamatok terén Kiskore emelhetd ki, ahol a vizsgalt idészak alatt
kedvezd irdnyba mozdultak el a foglakozatdsi adatok a turizmus
élénkiilésének koszonhetden.

A nyilvantartott palyakezd6k nehézségeit itt is be lehet mutatni, 2002-2012
viszonylatdban, mint egy 100 f&vel n6tt a nyilvantartott palyakezd6k szdma
Hevesen.

IIl. 1. Hevesi kistérség egyéni vdllalkozdsainak elemzése

Mint ahogy mar err6l korabban is sz6 esett a térségben meghatarozé
szerepe van az egyéni vallalkozdsoknak. Ennek alapvetd oka, hogy ehhez nem
szliikséges minimalis toke, kiegészité tevékenységként is folytathatd,
adminisztraciés szempontb6l is egyszer(ibb miikodtetni, mint egy tarsas
vallalkozast. Az elemzés sajnos a nyilvanos adatok alapjan szinte lehetetlen.

A térségben meghataroz6 foglalkoztatok az egyéni vallalkozasok.
Fontosnak tartottuk e mikro cégeket vizsgalni, vajon van-e létjogosultsiga
ezen cégeknek 6nall6 gyarapodasra, novekedésre.

A megfelel6 arbevétel hidnya nem teszi lehet6vé a novekedést, ezaltal a
foglakoztatas novelését sem. Ezen kiviil nem tudnak hitelfelvételnél sem
sikeresen palyazni, mivel hiteleiket képtelenek visszafizetni, ugyanakkor a
palyazatok esetén sem tudnak életképes projekteket elinditani és
lebonyolitani.

A térségroél tudjuk: halmozottan hatranyos telepiilések sorozata alkotja, magas
a munkaerd elvandorldsa, alacsony a munkavallalék iskolai végzettsége,
ugyanakkor csak a kérnyezd nagyobb varosok tudjak felszivni a dolgozni
akar6 munkaerot, akiknek esetenként 2-3 drat kell utazassal toltenie, sok
esetben 70-80eft nettd fizetésért 2-3 miiszakos munkarendet feltételezve. Az
adatbazis alapjan nem tul biztaté képet kaptunk a Kkistérség adataira
vonatkozodan. A kistérségben 2012-ben 2221 egyéni vallalkozo6t regisztraltak,
melynek 56% nem miikadik.
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5. dbra: Hevesi kistérség egyéni vdllalkozdsai

Forrds: sajdt elemzés az Opten 2014-es adatbdzisdbdl

A miikodé vallalkozasok 74%-a nem tud 20 millié forintnal magasabb
arbevételt elérni. Ez egyben jelzi, hogy e cégek maximum onfoglalkozatasra
rendezkedtek be, legfeljebb valamely csaladtag foglalkoztatasat biztositja. 21-
50 millios arbevétellel rendelkezik a vallalkozasok 4,6%, 51 millié vagy ennél
nagyobb bevétellel minddssze a vallalkozasok 2,2% bir, sajnos 188 vallalkozas
esetén nincs adat az arbevétel nagysagat illet6en.

Tarnaméran és Tenken valamint Boconddon miikédik aranyaiban a legtobb
vallalkozas az 0Osszes vallalkozdson beliil, legkedvez6tlenebb a helyzet
Tarnazsadany, Tarnabod telepiiléseken, ahol a vallalkozasok minddssze 13-
14% miikodik.

Az egyéni vallalkozasok miikodése hasonl6 foglalkozatdsi képet mutat a
batonyterenyei kistérséghez: kozel 100%-a a foglalkozatasban is megjelenik,
igaz itt is az onfoglalkoztatds a domindns, 81%-ban. A foglalkoztatas itt is a
kistérségi kozpontra koncentralédik, a vallalkozdsok 46%-a talalhato,
ugyanakkor a legnagyobb létszamot foglalkozaté cég nincs a kistérségben,
legfeljebb 10-19 f6 kozott foglalkoztatnak, de ilyen vallalkozas is mindossze
3 talalhaté a kistérségben, Hevesen, Tarnadrson és Tenken. 5-9 fének 24
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KISTERSEGEK NAGYITO ALATT - Heves

vallalkozds biztosit munkalehet6séget, 3-4 f6t a vallalkozdsok 6%-a
foglalkoztat, mig 10%-a maximum 2 fének tud munkat adni.

IIl. 2. Hevesi kistréség tdrsas vdllalkozdsainak elemzése

Az alabbiakban a tarsas vallalkozasokat elemezziik, a nyilvanosan
hozzaférhet6 adatok korét figyelembe véve. A tarsas vallalkozasok szama
kozel 500 db, melybdl csupan 4 vallalkozasnak van exportbevétele, a tobbi
esetén csak a belfoldi értékesitésre lehet szadmitani.

Rendkiviil elszomoritd, hogy e vallalkozasok koziil senki nem kiilonitett el
kutatasra és fejlesztésre 2012-ben, vagyis a jovOre nézve a 469 vallalkozas
koziil nincs olyan, aki a kozeljov6ben fejleszteni probal, ezek a vallalkozasok
nem latjdk megtérilni az esetleges befektetéseiket, kutatasaikat, pedig e
nélkiil nincs névekedés.

A legtobb tarsas vallalkozds a kistérség kozpontjdban Hevesen
miikodik, ez adja a kistérség vallalkozasainak 48,6%-t.

Erdemes megvizsgalni az értékesités nett6 arbevételének alakulasat.

WOFt

M 1Ftés 20 milli6 kozott

W 21 millio Ft és 50 millidé Ft
kozott

B 51 millié Ft és 300 millio
Ft k6zott

m 300 millio felett

Ismeretlen

6. dbra: Hevesi kistérség vdllalkozdsainak netto drbevétel szerkezete (db)

Forrds: sajdt elemzés az Opten 2014-es adatbdzisdbdl
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A legtobb vallalkozas, hasonléan az egyéni vallalkozasokhoz,
maximum 20 millié forint arbevétellel rendelkezik. Ez teszi ki a vallalkozasok
41,6%-t. 123 vallalkozas esetén az arbevétel ismeretlen illetve 0 értéket
nyilatkoztak, az életképesebb vallalkozasok aranya 30%.

Azokon a telepiiléseken ahol kevés vallalkozds van, jellemzéen alacsony
arbevételt értek el, ez hatassal lesz az addzas el6tti eredményre is.
129 vallalkozasnak 0 vagy negativ az ad6zas el6tti eredménye, tehat ezek a
cégek adot nem fizetnek, ugyanakkor a rossz pénziigyi helyzet miatt nem is
tudnak palyazni, hiteleket felvenni, ezaltal Gj munkahely teremtésben
gondolkodni. A Kkistérség telepiilései koziil 7 esetben fordul el§, hogy az
ad6zas el6tti eredmény 50 millié forintot meghaladja.

Az arbevétel alakulasa hatassal van a sajat téke alakulasara is.
A vallalkozasok kozul 253 db esetén kevesebb az alaptéke, mint félmillié
forint, ezt teszi ki a cégek 54%-t. A tGkeerGsebb vallalkozasok Hevesen
talalhaték. Viszonylag magas az 1 és 5 millid forint kozotti alaptokével
rendelkez6k aranya, mintegy 153 vallalkozas. a két kistérség vallalkozasainak
likviditasat tekintve a vizsgalt id6szak alatt 2009-re csokkenés figyelheté meg,
melyet lassu pozitiv iranyu valtozas kovet, ennek ellenére a gyorsrata mutaté
értéke messze elmarad a szakirodalom lapjan elvarhat6 0,7-0,8 értéktdl.
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7. dbra: Hevesi és bdatonyterenyei kistérség vdllalkozdsainak likviditdsa

Forrds: Sajdt szdmitds a www.e-beszamolo.hu adatai alapjdn

1V. Osszefoglalds

A KSH legfrissebb adatai szerint készitett ,h6térképén” kovethetd a
megyék kozotti kiilonbségek. A telepiiléseket 0-t6l 100-ig terjed6 skalan
osztalyozzak. Ennek megfeleléen a legjobb helyzetben az a telepiilés van aki,
100 értéket kap, a legrosszabb érték is sajnos kiosztasra kertil, ami 0.

Budapest esetén a havi brutt6 atlagkereset vonatkozasaban a megkapott érték
100, heves megye esetén 28, Nograd megye esetén 0.

Ezer lakosra jutd regisztralt vallalkozasok vonatkozasaban Budapest szintén
maximalis értéket tudhat magaénak, Heves megye 40, Nograd megye
mindodssze 6 pontot ér el.
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A gazdasagi novekedés alapja a beruhazas, ennek tekintetében Budapesten
szintén 100 értéket sikeriil elérni, mig ugyanez Heves megyében 16, Négrad
megyében 0.

Tehat ezen adatokbdl is latszik, hogy a kistérségi adatok e
folyamatokat csak erdsitik. Olyan tarsadalmi és gazdasagi kérnyezetet kellene
megvaldsitani, amelyben a vallalkozasnak értéke és a tevékenységnek jovije
van, elismerve a vallalkoz6i innovaciét. Kiilon kistérségre szabott, a helyi
sajatossagokat és lehetdségeket kihasznalé vallalkozasbarat
tamogataspolitika kialakitasa.

A Magyar Nemzeti Bank altal 0sztonzott novekedési hitelprogram
eredményei alapjan elmondhaté hogy szintén Budapest és Pest megye a
koncentraci6 teriilete, mintegy 26%-a a hitelt felvevé vallalkozasoknak itt
taldlhaté, mig az észak-magyarorszagi régidoban csupan 7% élt ezzel a
lehetGséggel.

A kozbeszerzési eljardsokban a helyi vallalkozasok és helyi munkavallalék
helyzetbe hozasa meghataroz6 lehet.

Munkaeré képzés szerepe és fontossaga, az alacsony képzettségti, iras-olvasas
hidnyaival kiiszkod6k még gyartosori Osszeszerel6i, betanitott munkas
tekintetében sem kap allast, bArmilyen jok is a munkahely teremtési adatok.

A palyazati eljarasokban a helyi vallalkozasok és helyi munkavallalok
helyzetbe hozdsa meghatarozé kell, legyen. Onkormanyzatok és helyi
vallalkoz6i szféra 6sszefogdsa a gazdasagfejlesztés elésegitése érdekében, a
helyi vallalkozok otleteinek tdmogatasa. Testvérvarosi kapcsolatok kiépitése,
beruhazas, export értékesités szolgalatiba allitasa.
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alkalmazott manualis technikdk, valamint a gyermekrehabilitacié gyakorlati ismeretei.

LIPTAK Katalin (Kazincbarcika, 1984): Egyetemi tanulméanyait kovet6en 2008 6ta dolgozik a Miskolci Egyetem
Gazdasagtudomanyi Karan doktoranduszként, tanarsegédként és 2014-t6l adjunktusként. Doktori
fokozatat az ME-GTK Vallalkozaselmélet és gyakorlat Doktori Iskoldjaban szerezte 2013-ban. Kutatasi
teriilete a regionalis kiilonbségek vizsgalata és a munkaerd-piaci folyamatok elemzése, értékelése.

LUDANYI Agnes (Tibolddaréc 1953): 1985 6ta tanit az Eszterhdzy Karoly Fdiskolan. Egyetemi doktori cimet
1990-ben szerezte, PhD fokozatat 2000-ben, az ELTE Bolcsészettudomdanyi Karan. 1995-t6l a
Szocidlpedagoégiai Tanszék vezetGje, 2008-t6] az Eszterhdzy Karoly Foéiskola Tanarképzési és
Tudastechnolégiai Kar dékanhelyettese. Kutatasi tertilete: palyaszocializacid, személyiségfejlesztés a
tanarképzésben.

NOVAK Tamés (1979, Gyongyts): 2006 6ta tanit a Karoly Rébert Fdiskolan. Doktori fokozatat 2008-ban
szerezte a Nijmegeni Egyetemen Hollandidban. 2013 augusztusatdl vezeti a Kézgazdasagi, Médszertani
és Informatikai Intézetet. Kutatasi teriilete a Bose-Einstein korrelaciok vizsgalata.

RUCSKA Andrea (Miskolc, 1967) 2012 éta tanit a Miskolci Egyetemen. Sikeresen megvédte doktori
disszertacojat 2014-ben az E6tvos Lorand Tudoményegyetemen, Iskolai agresszi6 témakorben. Kutatasi
teriilete a egészségkultira, devianciaszocioldgia.

SIMON Néra (Miskolc, 1969): 1998 6ta tanit a Miskolci Egyetemen. Pszicholégus diploméjat az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen szerezte. Kutatasi teriilete: az anya gyermek kapcsolat, gyermek -és fiatalkoriak
magatartas és viselkedészavaraihatékony kommunikacié, szubkulturak, dllatasszisztalt terapak.

SIPOSNE NANDORI Eszter (Miskolc, 1982): 2005 6ta doktoranduszként, majd tanarsegédként, jelenleg pedig
adjunktusként dolgozik a Miskolci Egyetemen. Doktori fokozatat 2011-ben szerezte a Miskolci Egyetem
Villalkozaselmélet és Gyakorlat Doktori Iskoldjaban. Kutatasi teriilete tarsadalom-gazdasagtan és
gazdasagszocioldgia, kiilonosen a szegénység és jolét vizsgalata.

SZABO-TOTH Kinga (Miskolc, 1974): 1998 6ta tanit a Miskolci Egyetemen. 2005-ben szerezte doktori fokozatat
a Budapesti Corvinus Egyetem Szociolégiai Doktori Iskolajaban. 2008 juliusatdl (féléves kihagyassal)
vezeti a Miskolci Egyetem Szociolégiai Intézetét. Kutatadsi teriilete a csalddszociolégia és a
kisebbségszociolégia.

TARALIK Krisztina (Debrecen, 1968): 1995 6ta tanit a gyongyosi Karoly Rébert Féiskolan (akkori megnevezés:
GATE Gazdasag és Tarsadalomtudomanyi Kar). 1999-ben szerezte meg doktori fokozatit a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktori képzésén. 2002-t8l féiskolai docens, elébb a Vallalatgazdasagtan
tanszéken, jelenleg az Uzleti Tudomanyok Intézetében. Kutatasi teriiletei a megtjulé eréforrasok és a
kistérség fejlesztés.



